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Resumen:

Se trata brevemente en este trabajo de la relacion entre las problematicas de género y familia con la lucha de
clases, vistas desde la construccion de la nueva sociedad socialista. Partiendo de una rapida categorizacion de los
conceptos fundamentales que se utilizaran en la exposicion, se realiza un somero analisis de las condiciones
histéricas de la mujer y su situacion actual tanto en el mundo capitalista como en Cuba. También se reflexiona
acerca de la insercion de las luchas reivindicativas de las mujeres en la lucha de clases en general y se profundiza
en la relacion entre las problematicas de género y la estructura familiar, viéndola desde su evolucion y
enfatizando en las dificultades que se presentan para la transformacion de elementos superestructurales de la
sociedad. En fin, se plantea la necesidad de desarrollar un debate y una propuesta, desde el marxismo, sobre la
familia en la sociedad futura, en el comunismo.
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MUJER, FAMILIA Y LUCHA DE CLASES

Lic. Rosalba Gémez Lozano

“En alguna ocasion, Marx pregunt6: ";Qué es un esclavo negro?
Un hombre de la raza negra. Soélo se convierte en esclavo en
determinadas relaciones. Una devanadora de algodéon es una
maquina para devanar algodon. Solo se convierte en capital en
determinadas relaciones. Arrancada de esas relaciones no es capital,
igual que el oro en si no es dinero, ni el precio del azucar es
azicar." Podriamos parafrasear: ;Qué es una mujer domesticada?
Una hembra de la especie. Una explicacion es tan buena como la
otra. Una mujer es una mujer. Solo se convierte en doméstica,
esposa, mercancia, conejito de Playboy, prostituta o dictafono
humano en determinadas relaciones. Fuera de esas relaciones no es
la ayudante del hombre igual que el oro en si no es dinero.”

Gayle Rubin"

El hecho de ser mujer, por aquello de la patica de no s¢ qué cromosoma, ha marcado mi vida. Y, por lo general,
marca la de todos. El sexo con el que se nace determina incluso, muchas veces, la vida o la muerte. Ya ni
siquiera es preciso nacer. Gracias, o a pesar, del desarrollo tecnoldgico, el sexo con el que te engendran
determina muchas cosas: en algunos sitios quedar embarazada de una mujer, implica la muerte inmediata para el
feto... Una mujer en ciertos contextos va a significar mas que una ayuda, una carga.

Y esto, desde todo punto de vista... desde la familia burguesa y desde la proletaria.

Desde la burguesa, porque la mujer no perpetua el apellido, debido a la estructuracion patriarcal de la familia, de
la cual todos seguramente hemos oido hablar. Puede que la mujer sea muy deseada... pero su apellido es el
segundo. No define... En los hechos no significa casi nada... Al punto que en, algunos paises, al casarse, la mujer
pierde su apellido, mientras que en otros en la tercera generacion desaparece.

Desde la proletaria, porque a la mujer en la produccion le pagan menos... es menos productiva, pues en cualquier
momento puede quedar embarazada. Incluso, en algunas naciones, las empresas tienen el descaro de mandarle a
hacer un analisis de embarazo cuando la emplean, para garantizar que no esté en cinta, pues ningun empleador
esta dispuesto a asumir los gravamenes laborales que implica un embarazo.

Y es por ello que muchas veces la emplean ilegalmente, por un salario méas bajo que el del hombre o utilizando
métodos como el “trabajo a destajo”. Pero, ademads, supuestamente debe quedar agradecida, porque, a pesar de
ser mujer, la empleen.

También en muchas ocasiones se parte de la presuncion de que “trabajando en la casa puede cuidar a los nifios” e
instalando, en cambio, una forma de trabajo mucho mas explotadora, ignorando las vacaciones, las primas y el
tiempo de trabajo extraordinario en horario fuera del normal o en condiciones dificiles y desprovista de las
minimas ventajas que las luchas obreras han logrado en los ultimos siglos, como pueden ser el horario de trabajo
de 8*8*8.

Otro elemento que esta ahora de moda en el mercado laboral es el de la “super-ejecutiva”, el de la mujer seria,
preparada y responsable que ha dejado en segundo lugar su familia o no la ha construido y se dedica ciento por
ciento al trabajo, compitiendo con los hombres “de igual a igual”, aunque el hombre en realidad no sacrifica
nada que no haya ya sacrificado hace siglos. Esto conlleva otro tipo de complicaciones como el aumento de
enfermedades cardiovasculares y cerebrales en la mujer que antes eran tristemente patrimonio casi exclusivo de
los hombres... como la calvicie, que se ha ido convirtiendo en unisex... jtremendo aporte!
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Y, claro, siempre esta la opcion de la prostitucion, que es relativamente rentable, llamesele como se le llame:
prostitucion como tal o matrimonio de conveniencia y la que a veces, con elevada frecuencia, se presenta como
una contraprestacion a los jefes o duefios del puesto de trabajo por el “favor” de contratarla.

Sin embargo, hasta no hace muchos afios, en cierto sentido, una nifa era bien vista, pues seria la que ayudaria en
los quehaceres domésticos a la madre... una, o dos a lo sumo, en familias de 12 y 13 hermanos... y una de esas
era la que se quedaria “solterona”, pues en sus hombros estaria el cuidar a los viejos cuando estuvieran
viejisimos... Triste historia que todos conocemos y que a pocos importa. A unos porque son hombres y a otras
porque, siendo mujeres, consideran que no es su ¢aso...

Podriamos también hablar de la muy mencionada doble jornada de trabajo que pesa sobre los hombros de la
mujer, por cuanto es la mujer la que tradicionalmente se ha hecho cargo de las labores del hogar y la crianza de
los nifios, como hemos dicho antes. Ya Lenin se referia al trabajo doméstico como “absurdamente improductivo,
mezquino, embotador, embrutecedor y aplastante™™. Y esta doble jornada no es reconocida en la practica casi
por nadie, por revolucionario que éste sea.

De hecho, dentro de los varones, incluso en los mdas revolucionarios, encontramos una buena parte que no
comparte en lo absoluto las tareas domésticas y demas, porque tiene obligaciones que copan su tiempo, mente y
posibilidades. Otros més que con muy buenas y loables intenciones quieren “ayudar” a su compafiera. Y la
apoyan haciendo algunas cosas, no teniendo en cuenta que cuando se plantean “ayudarla” de hecho estan
preestableciendo que la obligacion esta en ella y que €l le hara “un favor” contribuyéndole en el desarrollo de
“sus” responsabilidades. Otros mas, bien pocos desafortunadamente, se ubican en un campo de igualdad frente a
la obligacion doméstica y la comparten plenamente, tanto frente a los hijos como frente a las demas labores. Son
pocos y decididamente, los de pensamiento mas adelantado.

Pero no se crea que estoy afirmando, desde ningun punto de vista, que es este un problema de los hombres. No.
Es un problema superestructural que abarca tanto a hombres como a mujeres. Efectivamente, somos
precisamente las mujeres quienes criamos a los hombres. Y, por lo general, los criamos machistas. Somos
mucho mas criticas frente a una mujer que “desatiende” al esposo, que frente a un hombre que le pega a “su”
mujer. Muchas veces he oido comentarios de mujeres senalando, frente a una mujer comprometida y trabajadora,
que habria que darle un premio a su marido pues sin un conyuge ejemplar esa mujer no habria podido lograr
nada. Cosa que seguramente es cierta. Lo que faltaria es ver cuantos premios habria que darle a cuantas mujeres
por el éxito alcanzado por los hombres en las ciencias, el arte, la politica...

Todo esto nos plantea una discusion que creo es necesario desarrollar, si bien no en los paises que tienen otras
prioridades histdricas, si en los que se encuentran ya en alguna fase de construccion de una nueva sociedad,
como es el caso de Cuba, pais en el que vivo y en el cual considero debe impulsarse un serio y cuidadoso analisis
sobre aspectos como el sexo, el género, los roles de género y su jerarquizacion, los estereotipos de género y la
familia como uno de los agentes reproductores de las relaciones sociales de produccion.

Para que todos estemos hablando de lo mismo, me voy a atrever a dar algunas, brevisimas, definiciones de las
cuales parto, fundamentalmente para facilitar la discusion.

Entiendo por sexo las caracteristicas fisicas, bioldgicas, anatdmicas y fisiologicas que diferencian los machos de
las hembras. Es decir, que cuando se habla de sexo se tienen en cuenta solamente los aspectos constitutivos.

Género, en cambio, y tomando en consideracién la valiosa definicion de Gayle Rubin®“, es un concepto
relacional, construido criticamente, sobre el rol sexual, siendo una categoria de relacion compuesta por multiples
elementos con diferentes significados (actitudes, valores, simbolos, expectativas, entre otros), que tienen en
comun el referirse a rasgos y caracteristicas psicosociales vinculadas a la dicotomia sexual. El concepto de
género es dinamico y varia en funcion de la cultura, del momento histdrico, de los grupos étnicos y las clases
sociales.

El rol de género se refiere, fundamentalmente, a las tareas y actividades que una cultura asigna a cada uno de los
sexos, siendo el estereotipo de género una idea simplificada, pero fuertemente asumida, sobre las caracteristicas
de los varones y las mujeres. Por ejemplo, y para que quede claro, el rol de género seria en una sociedad de
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familia patriarcal monogamica el papel de la madre en la crianza de los hijos; un estereotipo de género seria el de
que los hombres son feos, fuertes e inteligentes y las mujeres lindas, débiles y brutas.

Por estratificacion o jerarquizacion de género entiendo la distribucion desigual de recompensas entre hombres y
mujeres que refleja posiciones diferentes en la escala social. Recompensas como pueden ser el poder, el
prestigio, la libertad personal, ademds de las econdémicas.

Entenderemos por familia el grupo primario de referencia del individuo. En general, “son pocos los trabajos que
conceptualizan el término, por lo cual la acepcion del mismo queda un tanto implicita y a juicio del propio
investigador y lector. Bajo un mismo concepto, se incluyen criterios o enfoques diferentes que se definen a partir
del objetivo de la investigacion en cuestion™. A pesar de lo anterior, hay una serie de criterios que tocan
elementos de la definicion de familia que, indudablemente, tienen su origen en la concepcion marxista de la
misma. Son ellos:

» Su caracter historico y evolutivo, que supone no solamente que la familia ha ido evolucionando a través
de los distintos periodos historicos de la humanidad, y dependiendo de las condiciones economico-
sociales concretas, sino que la propia familia particular tiene una evolucién, en la medida en que sus
miembros se desarrollan ontologicamente. Esto muestra una entidad en movimiento constante tanto en lo
particular como en lo general.

» Las funciones que desempeiia la familia en la sociedad, resumidas en la funcién biosocial, econémica y
cultural espiritual.

Hasta ahi las definiciones.

Ahora quiero aclarar, inicialmente, que considero que esta discusion no es de primera linea en los paises
capitalistas [Jlo que no quiere decir que no pueda desarrollarse en alguna medidal], puesto que las
contradicciones inter fracciones, sectores, categorias o capas sociales son secundarias frente a las
contradicciones de clase cuya resolucion constituye el objetivo estratégico fundamental. No quiere esto decir que
las luchas de género, de las diferentes etnias, de categorias sociales como los estudiantes o los cristianos
revolucionarios, por ejemplo, no aporten, en definitiva, al triunfo revolucionario. Por el contrario, con una
correcta direccion revolucionaria, de clase, pueden canalizarse todas las luchas parciales e incluso transformarse
gradualmente las luchas reivindicativas de la sociedad, en una lucha politica ampliamente estructurada hacia la
toma del poder.

Y fijense como esta idea es diferente desde todo punto de vista a los planteamientos feministas de las décadas de
los 60 y 70, en los que se consideraba al hombre como el enemigo principal y se buscaba una igualdad absoluta
sin tener en cuenta las diferencias que evidente, y afortunadamente, existen entre hombres y mujeres. En general
es el mismo error cometido por quienes plantean como contradiccion principal las de razas o etnias, perdiendo
de vista la no siempre bien comprendida determinacion en ultima instancia de la economia en el entramado
social.

Es por esto que muchas veces se ha sefialado que, si bien los problemas de género [ y especialmente el referido
a las diferentes problematicas relacionadas con la emancipacion de la mujerl] , afectan a la mitad, mas o menos,
de la poblacién mundial, no son problemas que puedan resolverse al margen, fuera, antes o a pesar de la lucha de
clases. Es claro que sin una transformacion economica radical de la sociedad, sin la destruccion de la burguesia y
la construccion de un nuevo modelo social, esto no es posible. Pero cuando analizamos la puesta en practica
dentro del socialismo en los pocos paises que han alcanzado esta condicion histdrica, teniendo en cuenta dentro
de ellos a la desaparecida Union Soviética, la corta experiencia Sandinista, a China, Vietnam, Cuba y otros mas
que han logrado aunque sea brevemente iniciar la construccion socialista, encontramos una gama de problemas
que no se resuelven solamente a partir de los cambios en la base econdmica de la sociedad y que deben ser
objeto de analisis y discusion.

Es sabido que los cambios superestructurales, en la conciencia social, en el imaginario de las personas, son
mucho mas lentos que los cambios econdmicos. Pero ello no quiere decir que la accioén revolucionaria sobre
éstos no impulse su transformacion mas acelerada. Lenin, en fecha tan temprana como 1919, es decir, solamente
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dos afios después del triunfo de la Revolucion de Octubre, sefialaba ya que “en dos afios, en uno de los paises
mas atrasados de Europa, el Poder Soviético ha hecho en pro de la emancipacion de la mujer, de su igualdad con
el sexo ‘fuerte’, lo que no han hecho en 130 afos todas las reptblicas avanzadas, ilustradas y ‘democraticas’
tomadas en conjunto™"’,

Si tomamos el ejemplo cubano, encontramos también que en poquisimos afios de Revolucidon se lograron
cambios en la condicion de la mujer que no se habian alcanzado en décadas de lucha del movimiento feminista
internacional, al punto que la mujer conquista niveles nunca antes vistos en América Latina en la educacion y en
la participacion dentro de la produccion, el intercambio, los servicios y las fuerzas armadas (tanto a nivel
institucional como en las milicias y destacamentos populares de diferente tipo que se han construido a lo largo
del proceso revolucionario), entre otras cosas.

Pero, ;qué cambios se lograron en el ambito doméstico, en la dinamica de roles de género, en la reproduccion de
estos roles en la escuela, en la estructuracion de la familia? Segtin algunos estudios realizados, los cambios a este
nivel son pocos, lo que muestra como a pesar de que la mujer modifica positivamente su situacion en la
estructuracion econdmica de la sociedad a partir de la trasformacion revolucionaria de la misma, las
transformaciones a nivel superestructural son mucho menores y mas lentas.

En efecto, a pesar de que a nivel tedrico existe el planteamiento, por ejemplo frente al rol de género, de que los
hombres deben ser coparticipes en la ejecucion de las labores domésticas, hoy son pocas las madres que le
ensefian a sus hijos varones desde nifios a cocinar, o a limpiar; incluso son poquisimas las maestras que en el
circulo infantil —edad en la cual se comienza a desarrollar con fuerza y se hace rector del desarrollo el juego de
roles— se atreven a dejar que los nifios jueguen con mufiecas, las bafien, vistan, peinen y jueguen a “las casitas”,
por temor a que los padres las acusen posteriormente de “afeminar” a sus hijos o por ellas mismas pensar que
eso puede pasar. Esto a pesar de que tedrica y metodologicamente esta indicado que lo hagan.

Pero esta es s6lo una parte del problema, porque, mal o bien, por lo menos a nivel pedagdgico y en el desarrollo
de la psicologia el planteamiento ha avanzado, asi la puesta en practica sea mucho mas lenta que lo deseable. La
otra parte del problema es el planteamiento frente a la propia familia, a su papel dentro de la sociedad y a la
distribucidn y jerarquizacion de roles en ella.

(Qué planteamiento tenemos actualmente los comunistas frente a la familia? Ninguno. Tal parece que la familia
patriarcal como actualmente la conocemos es lo maximo que podemos alcanzar como sociedad, pues, por lo
menos dentro del socialismo, pretendemos “democratizarla”, pero no cambiarla. Aquello de “querer abolir la
familia” de lo cual acusaban a los comunistas en época de Marx parece ser que ya no estd muy vigente. El
célebre planteamiento plasmado en forma magistral en el Manifiesto del Partido Comunista’ de hacer
desaparecer la familia burguesa y la educacion doméstica, se ha ido lentamente evaporando al punto que hoy en
dia ni siquiera se plantea la transformacion radical de la familia burguesa que, es bien sabido, se basa, como
sefialara Engels*" en su momento, en un modelo patriarcal claramente definido y con unos fines econdémicos
muy evidentes.

Si nos detenemos a analizar los antecedentes, en varios de los escritos de Marx y Engels se encuentran
referencias a la familia. La obra en la que se hace un estudio mayor de la misma es la de Engels, denominada “El
origen de la familia, la propiedad privada y el estado™™, donde hace un analisis de su formacion y desarrollo.
Pero también en muchos otros materiales pudimos encontrar referencias directas o indirectas relacionadas ya sea
con el origen de la familia, sus funciones o su perspectiva futura. Es indudable que al tema le presté una mayor
atencion Engels, que dedica varios apartes de sus obras al analisis de temas relacionados con éste* , aunque hay
varios de los escritos realizados en conjunto por Marx y Engels®, Igualmente Marx, por su parte, se refiere al
tema, en varias de sus obras™".

Ahora bien. En los estudios de la familia que actualmente se realizan en Cuba*’ se ha analizado como la familia,
por los propios cambios debidos al proceso revolucionario ha ido variando. Por ejemplo, de la familia nuclear
(papa + mama + hijos) que era tipica antes de la Revolucion, se ha pasado a la familia ampliada (en la que
conviven varias generaciones), lo cual es producto, fundamentalmente, de los problemas de vivienda.
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Por otra parte, el indice de divorcios se ha disparado, resultado entre otros factores, de un lado, de la posibilidad
de mantenerse a si misma que le da a la mujer la insercion en la produccion y, por otra, de un nivel de desarrollo
educativo y personal, que lleva implicito un incremento de la autovaloracion femenina lo que, unido a la
emancipacion de la propia sociedad de las trabas supuestamente morales y de la “mala reputacion” que
implicaba anteriormente ser divorciada o separada, hace que la mujer y, en general la pareja, se divorcie con
mucha mayor facilidad que antes de la Revolucion. Y a esto hay que sumarle un elemento que es
importantisimo, posiblemente el mas importante, que es el aspecto patrimonial: ya el divorcio no implica
enormes problemas patrimoniales para nadie, pues la propiedad privada sobre los medios fundamentales de
produccion no existe y lo méximo que podriamos dividirnos serian ventiladores, televisores y cosas por ese
estilo.

Pero todo senala que el patron de construccion familiar sigue siendo, a grandes rasgos, el mismo. No hay un
nuevo planteamiento ni para la familia, ni para la educacion de los hijos en su seno. La familia sigue siendo,
como nos ensefiaban en educacioén civica en la primaria, “el nicleo de la sociedad”. Los hijos, a pesar de la
existencia de la escuela socializada, siguen recibiendo una enorme influencia educativa de la familia,
considerada como uno de los agentes de socializacion del individuo. Y no uno cualquiera, puesto que es el
primer agente socializador en tener contacto con el nifio o la nifia desde que nace y va a imprimir fuertes
patrones identitarios en €l al tener asignadas, por la sociedad, funciones no solamente econdémicas y educativas
sino también afectivas. La familia se convierte entonces en el agente socializador con mdas funciones en la
sociedad. Efectivamente, la escuela en lo fundamental tiene funciones educativas, la comunidad también y los
grupos de referencia (de amigos y cosas asi) solamente afectivas... lo que hace de la familia una instituciéon con
un fuertisimo peso dentro de la construccion social y especialmente en la trasformacion o no de los elementos
superestructurales de la sociedad de los que venimos hablando.

Uno de los roles fundamentales que juega la familia es cuando se la analiza como parte de la superestructura
social, en su funcion de reproduccion de la ideologia dominante dentro de lo que Althusser*™ llamo los aparatos
ideologicos de estado. Desde este punto de vista la familia es considerada como una institucion social, que,
como tal, busca la supervivencia del orden social dominante. En ella se reproducen la ideologia, la cultura, las
creencias, los valores y practicas sociales vigentes y que tienen como objetivo mantener el orden de cosas
existente.

Como parte de la superestructura, es reflejo de la base economica de la sociedad, estando determinada por ésta.
De hecho, “a determinadas fases de desarrollo de la produccion, del comercio y del consumo, corresponden
determinadas formas de constitucion social, una determinada forma de organizacion de la familia, de los
estamentos o de las clases; en una palabra, una determinada sociedad civil”™*'. Hay que tener en cuenta que esta
determinacion es dialéctica: a la vez que la familia [y el resto de elementos superestructurales[] esta
determinada por lo econdémico, influye en el desarrollo econdmico de la sociedad, lo que quiere decir que el
condicionamiento es mutuo.

Muy relacionado con este punto se encuentra otro papel que juega la familia, que es el de reproduccion de la
fuerza de trabajo: en la familia es donde se reproduce el ser humano, pero no solamente se reproduce, sino que al
reproducirse reproduce el modo de produccion dominante.

En este sentido, Marx al hacer el analisis de la transformacion del dinero en capital, plantea que “el poseedor de
la fuerza de trabajo es un ser mortal. Por tanto, para que su presencia en el mercado sea continua, como lo
requiere la transformacion continua del dinero en capital, es necesario que el vendedor de la fuerza de trabajo se
perpetue, ‘como se perpetia todo ser viviente, por la procreacion. Por lo menos, habran de reponerse por un
numero igual de fuerzas nuevas de trabajo las que retiran del mercado el desgaste y la muerte. La suma de los
medios necesarios para la produccion de la fuerza de trabajo incluye, por tanto, los medios de vida de los
sustitutos, es decir, de los hijos de los obreros, para que esta raza especial de poseedores de mercancias pueda
perpetuarse en el mercado™".

Ratificando este punto de vista, en “Salario, precio y ganancia” plantea que “la fuerza de trabajo de un hombre
existe, pura y exclusivamente, en su individualidad viva. Para poder desarrollarse y sostenerse, un hombre tiene
que consumir una determinada cantidad de articulos de primera necesidad. Pero el hombre, al igual que la
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maquina, se desgasta y tiene que ser reemplazado por otro. Ademas de la cantidad de articulos de primera
necesidad requeridos para su propio sustento, el hombre necesita otra cantidad para criar determinado nimero de
hijos, llamados a reemplazarle a ¢l en el mercado de trabajo y a perpetuar la raza obrera. Ademas es preciso
dedicar otra suma de valores al desarrollo de su fuerza de trabajo y a la adquisicion de una cierta destreza.. Debo,
sin embargo, aprovechar esta ocasion para hacer constar que, del mismo modo que el coste de produccion de
fuerzas de trabajo de distinta calidad es distinto, tienen que serlo también los valores de la fuerza de trabajo
aplicada en los distintos oficios™"".

Se ve aqui, entonces, que es en la familia donde se reproduce la fuerza de trabajo. Para el sistema dominante,
cualquiera que éste sea, esa es su funcion econdémica primordial. Profundizando este punto, Gayle Rubin planteo
que “la diferencia entre la reproduccion de la fuerza de trabajo y sus productos depende, de la determinacion de
lo que hace falta para reproducir esa fuerza de trabajo. Marx tiende a hacer esa determinacion con base en la
cantidad de mercancias -alimentos, ropa, vivienda, combustible- necesaria para mantener la salud, la vida y las
fuerzas de un trabajador. Pero esas mercancias tienen que ser consumidas antes de que haya sustento, y no estan
en forma inmediatamente consumible cuando se adquieren con el salario. Es preciso realizar un trabajo adicional
sobre esas cosas antes que puedan convertirse en personas: la comida debe ser cocida, las ropas lavadas, las
camas tendidas, la lefia cortada, etcétera. Por consiguiente, el trabajo doméstico es un elemento clave en el
proceso de reproduccion del trabajador del que se extrae plusvalia. Como en general son mujeres quienes hacen
el trabajo doméstico, se ha observado que es a través de la reproduccion de la fuerza de trabajo que las mujeres
se articulan en el nexo de la plusvalia que es el sine qua non del capitalismo™". Se podria argumentar ademas
que puesto que no se paga salario por el trabajo doméstico, el trabajo de las mujeres en la casa contribuye a la
cantidad final de plusvalia realizada por el capitalista™".

Por otra parte, también puede entenderse la familia, vista desde la esfera productiva, ya sea como unidad de
produccion (por ejemplo dentro del capitalismo mercantil) o como unidad de consumo (papel que juega dentro
de cualquier sociedad donde exista la distribucion).

Un elemento de particular importancia es que la familia dentro de la concepcidon marxista se entiende
historicamente, como una estructura en evolucion. Es asi como se sefialan unos posibles periodos de desarrollo
de la misma, que se modifica a la par de los diversos modos de produccion. De hecho, plantea Engels que “hay
tres formas principales de matrimonio, que corresponden aproximadamente a los tres estadios fundamentales de
la evolucion humana. Al salvajismo corresponde el matrimonio por grupos; a la barbarie, el matrimonio
sindidsmico; a la civilizacion, la monogamia con sus complementos, el adulterio y la prostitucion. Entre el
matrimonio sindiasmico y la monogamia se intercalan, en el estadio superior de la barbarie, la sujecion de las
mujeres esclava a los hombres y la poligamia™*,

Es de anotar que la evolucion de la familia ha dependido enteramente del desarrollo de los diversos modos de
produccion en la historia de la humanidad. Es asi como, por ejemplo, el patriarcado se instituyd sobre el
matriarcado por necesidades puramente econdmicas y la monogamia ha sido fundamentalmente una forma de
proteger el patrimonio familiar.

Partiendo de lo anterior es de suponer que para el comunismo corresponda también un nuevo tipo de familia. A
esto hacen referencia en varias ocasiones tanto Marx como Engels. “En cuanto los medios de produccion pasen a
ser propiedad comun, la familia individual dejard de ser la unidad economica de la sociedad. La economia
doméstica se convertird en un asunto social; el cuidado y la educacion de los hijos, también™,

En otro pasaje Engels afirma que en el comunismo “las relaciones entre los sexos tendran un caracter puramente
privado, perteneciente solo a las personas que toman parte en ellas, sin el menor motivo para la ingerencia de la
sociedad. Eso es posible merced a la supresion de la propiedad privada y a la educacidon de los nifios por la
sociedad, con lo cual se destruyen las dos bases del matrimonio actual ligadas a la propiedad privada: la
dependencia de la mujer respecto del hombre y la dependencia de los hijos respecto de los padres™.,

El estado socialista, como momento de transicion o primer paso en la construccion del comunismo, debe
minimizar la posibilidad de que se reproduzcan las taras de la vieja sociedad a través de instituciones como la
familia patriarcal burguesa en la cual todavia estamos “anclados”. Debemos construir dentro de nuestra nueva
propuesta de sociedad una relacion familiar que sea cualitativamente diferente a la del modo de produccion
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capitalista y una sociedad que no necesariamente se base, para la reproduccion de sus relaciones sociales de
produccion, en forma tan fuerte en el vinculo familiar; que no deposite en la familia toda la responsabilidad del
desarrollo afectivo de las nuevas generaciones sino que forme individuos a los cuales la afectividad le llueva a
borbotones en una sociedad que logre borrar el individualismo, la discriminacion, la violencia inter e intra
generacional, en fin, libre de los rezagos individualistas de la sociedad burguesa. ;Habra familias en el
comunismo? No podemos todavia saberlo, pero podemos intentar deshacernos, por lo menos, de los lastres que
arrastra de la antigua sociedad.

7 de mayo del 2004
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