Okupacion y lucha anticapitalista. ¢Por qué el estado
intentd cortar de raiz el proyecto del CSO Milano?
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Hay dos lineas de analisis: la primera, porque habia un pez gordo detras del inmueble con
prisas para quitarse de encima un moscén molesto para sus negocios; la segunda, porque

las autoridades politicas municipales quisieron abortar un proyecto de resistencia barrial

antes de que se asentara y luego fuera mucho mas dificil acabar con él. Las dos lineas son
complementarias y en principio ambas estuvieron presentes.

La noche del jueves 8 de marzo de 2007 un grupo de activistas anunciaba la okupacion del
antiguo Salén de Bodas y Fiestas Milano, un edificio de 5 plantas situado en la esquina de la
calle Huerta de Castafieda 4 y Paseo de Extremadura 153 (distrito Latina). Durante todo ese
fin de semana se multiplicaron las tareas de limpieza con el apoyo de colectivos cercanos
para habilitar el espacio. Nada mas anunciar la okupacion, el grupo de activistas que adoptd
el nombre de "Colectivo 8 de marzo", comenzd una intensa campafia de propaganda:
"Anunciamos esta okupacion el 8 de marzo, en homenaje a los que luchan contra la
especulacién inmobiliaria que dia a dia devora Madrid, y como no, en homenaje a las
mujeres feministas, trabajadoras y revolucionarias". Este colectivo se definia como "un
espacio de encuentro entre activistas anticapitalistas (mujeres y hombres) de varios
colectivos y organizaciones", con ejes de lucha definidos en torno al anticapitalismo y la
oposicidn al estado, el antiimperialismo, el movimiento de los trabajadorxs, el
antipatriarcado, el ecologismo y la desaparicion de la monarquia como sistema politico y
economico heredado del franquismo. De esta manera, el colectivo anunciaba su objetivo
central de "contribuir a la activacion de la resistencia social en los barrios de Madrid’,
actividad que comenzo el sabado 10, con el reparto de cientos de panfletos junto al metro
Lucero en el marco de una iniciativa vecinal "por la convivencia" desarrollada en el barrio.
Ya el lunes, el grupo de okupas lanzé una bateria de convocatorias para el siguiente fin de
semana. La primera actividad publica que se realizaria en el edificio seria el jueves 15 de
marzo y pretendia estar dirigida a los vecinos del barrio. Durante el resto del fin de semana
se sucederian las "Jornadas de Presentacion", empezando el viernes por un acto-
presentacion del proyecto politico del colectivo inaugurando el Centro Social Okupado
Milano, donde se preveia mayor presencia de colectivos y organizaciones anticapitalistas de
Madrid. El analisis que se realizo desde el colectivo fue el siguiente: vamos a iniciar una
intensa etapa de actividades en el nuevo Centro Social Okupado Milano y los vecinos del
barrio no sélo merecen una explicacién, ademas queremos poco a poco tejer redes con ellos
tanto para activar la lucha de resistencia vecinal como -por extension- para convertir su
apoyo en un futuro colchdn antirrepresivo. Asi, dos dias antes de la merienda vecinal se
empapeld con carteles la cercana zona del metro Alto de Extremadura y se repartieron 3000
panfletos en el barrio: buzoneando, repartiendo en las bocas del metro, en los mercados, a
jovenes en los institutos, a madres en las guarderias... Ademas de convocar a la merienda
vecinal, el panfleto afirmaba que "pretendemos poner este espacio a disposicion de Ixs
jovenes, de los trabajadores y trabajadoras y todx aquel que entienda como una tarea
incuestionable la transformacion de la sociedad y la superacion de un mundo en el que
prima lo individual, la competencia, en el que nunca nos dejan tomar nuestras propias
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decisiones y no se dejan espacios para desarrollarnos socialmente. Ante todo esto, nosotrxs
reivindicamos la solidaridad y el companerismo, el apoyo mutuo entre todxs y las decisiones
asamblearias o de democracia directa, porque sélo tomando en nuestras propias manos
nuestro futuro podremos ser verdaderamente libres". Después de denunciar las intenciones
especuladoras de los propietarios del edificio, la octavilla del Colectivo 8 de marzo aclaraba
que "se nos suele decir que con esfuerzo se puede llegar a ser rico. Nosotrxs pensamos que
esto es mentira: sabemos perfectamente que tenemos que trabajar horas y horas para pagar
la hipoteca y los estudios de Ixs nifixs y que todo esto llega tras muchos y muchos
sacrificios. Creemos que en condiciones normales no es posible tener en propiedad un
espacio tan grande so6lo con el sudor de su frente y sabemos también que no usarlo es un
abuso frente a la carencia de espacios al servicio del barrio". Por tltimo, se invitaba a los
vecinos "a que participéis activamente en la construccion de un espacio en el que nos
podamos sentir todxs a gusto, ya sea proponiendo o participando”. En el mismo panfleto se
anunciaban las actividades que se llevarian a cabo durante el resto del fin de semana. El
viernes 16 un acto-presentacion en el que participarian otros colectivos anticapitalistas de
la zona, como el colectivo auténomo Basquadé, el colectivo autonomo Adelante y la
asociacion de cultura popular Estrella Roja. El sabado tendria lugar una actividad de "Salud
popular", con la intervencion de un médico de familia que tomaria la tension a los que lo
desearan y les orientaria sobre sus problemas de salud. Esa misma tarde se llamaba a
participar en la manifestacion contra la politica imperialista del gobierno espafiol en Oriente
medio y por la noche se retornaria al CSO Milano para realizar una fiesta con la samba de
Repercusion y los DJ's de La Plataforma, y cuyos beneficios servirian para sufragar los
primeros gastos de la okupacién. El domingo se realizaria un comedor popular y por la tarde
la video-proyeccién de un documental arrojando una buena dosis de luz sobre los sucesos
del 11 de septiembre en Nueva York. En la practica se buscaba un acercamiento del
movimiento anticapitalista de Madrid al espacio, asi como mezclar en €l a los vecinos mas
atrevidos y concienciados. El edificio contaba con una sala para realizar conciertos, pero
haciendo pruebas con el grupo de samba varios vecinos comentaron al Colectivo 8 de marzo
que se oia demasiado ruido. Por su parte, dos vecinos reclamaron que "si habéis venido a
molestar a los vecinos, vais a tener que aguantar que llamemos a la policia". Sin embargo,
sobre la base de que hablando se entiende la gente, de cara a la fiesta del sabado los
activistas propusieron a estos vecinos realizar una prueba de sonido previa y controlada por
ellos para que el nivel de volumen no les molestara, propuesta que aceptaron con
entusiasmo. Asi mismo, dos mujeres de unos 40 anos pasaron por la puerta del inmueble
relatando con alborozo: "iCémo tenéis a las marujas del barrio! Estan como locas con esto
de los okupas, asi que hemos decidido pasarnos para conoceros y ver de qué vais". Varios
activistas hablaron con ellas sobre la situacion del barrio y sobre las actividades que desde
el centro social podia valer la pena impulsar. Las mujeres no lo dudaron: "isi os pudieramos
dejar un rato a los nifios nos hariais un gran favor!". Alli mismo se acordo, por tanto,
impulsar un taller de tiempo libre para nifios. A punto de abrir las puertas al publico, el
mismo jueves 15 por la manana varios vecinos pasaron delante del centro social y
preguntaron, "la merienda es a las siete, éverdad?". Las expectativas eran buenas porque la
propaganda realizada fue abundante. Era dificil prever cuantos vecinos acudirian a la
merienda pero un interesante nimero habia confirmado su asistencia, y desde numerosos
colectivos anticapitalistas se habia manifestado apoyo al centro social y confirmado
participacion en las jornadas de presentacion. Suena la alarma en los despachos de la
autoridad A las 18 horas del jueves, exactamente una hora antes de la merienda vecinal
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(que estaba convocada a las 19 horas), dos patrullas de la policia municipal junto con una
pareja de policias de civil se personaron en las puertas del CSO Milano. Dijeron a los 5
okupantes que en ese momento se encontraban en el interior, que el edificio habia sido
precintado en el afo 2001 por peligro de derrumbe y que por tanto tenian la orden de
reprecintarlo. Ante esta situacion, invitaban a los okupantes a abandonar el edificio porque
de lo contrario, automaticamente una vez puesto el precinto nadie podria entrar ni salir del
inmueble sin infringir la ley. Los okupantes aseguraron a los policias que el edificio estaba
en perfectas condiciones y que ademas disponian de pruebas que confirmaban que dentro
de él habia existido actividad por lo menos hasta el afio 2005. Varios vecinos confirmaron
esta teoria dias antes. La policia no quiso entrar en la discusion a pesar de que las
informaciones eran a todas luces contradictorias y en cambio insistieron a los okupantes
que abandonaran el edificio. Hasta seis veces "invitaron" a los okupantes a salir a pesar de
que sabian su actuacion era de dudosa legalidad. Los okupantes entendieron la peticion
policial como una forma de resolver el "problema" politico de la okupacion del Milano por
las buenas y de manera rapida, por lo tanto decidieron permanecer en el interior después de
haber sido colocado el precinto. Minutos después un activista declaraba al medio
contrainformativo La Haine desde dentro del CSO Milano: "Es evidente que precintar el
centro social una hora antes de una importante actividad vecinal que teniamos organizada,
es una maniobra politica para evitar que tejamos redes con los vecinos del barrio". A partir
de ese momento empezaria una confrontacion que duraria muchas horas. Desde el Colectivo
8 de marzo se interpreto la actitud policial como una medida de presion a la que no se podia
ceder tan alegremente, por tanto se decidiéo mantener informados a los abogados de
confianza, se reforzo la seqguridad de todas las puertas y, con la idea de no dejar la iniciativa
del lado del estado, se convocd a una concentracion al dia siguiente a las 18 horas en la
plaza del metro Alto de Extremadura, a unos cien metros del centro social. Seguin
transcurria el tiempo se confirmaba que la policia estaba actuando contra las propias leyes
que dicen defender. Entrada la noche, los agentes municipales que custodiaban la puerta
discutian entre ellos sobre que "nos estamos metiendo en un lio y el propietario ni siquiera
estd aqui para valorar nuestro trabajo". Uno de ellos afirmo con claridad que "no es legal lo
que estamos haciendo", a lo cual otro contestaba, "que si cono, ti déjame a mi, ¢somos un
equipo o no?". Ademas de estas evidencias, vale la pena transcribir otros comentarios que
los activistas oian desde el interior, como las repetidas alusiones a los "guarros" que
okupaban el Milano, asi como lo "mal que huelen los ecuatorianos del bar al lado", entre
otras lindezas. Esa noche los activistas hablaron (con la puerta de por medio) con un agente.
Le decian "sabemos que este precinto es ilegal, por lo tanto usted tiene la responsabilidad
legal de quitarlo. Ademas tiene usted la responsabilidad moral de hacerlo, porque lo que
nosotros pretendemos es desarrollar un proyecto para el barrio". El agente respondia con
despreocupacion, "yo solo cumplo érdenes y ademas no tengo nada que ver con esto.
Quienes quieren que esté puesto el precinto son los concejales y esa gente". El trasfondo
politico comenzaba a dejarse entrever... Por lo demas, la noche paso en relativa calma. Se
agudiza la situacion Minutos después de las ocho de la mafana del viernes 16, cuando
habian pasado catorce horas desde la colocacion del precinto, el movimiento policial habia
aumentado con la llegada de la policia nacional, varios agentes mas de civil y nuevas
patrullas de la policia municipal. Los activistas se asomaron para hablar con los agentes, los
cuales insistian ahora en actitud mas agresiva en que "si no salis voluntariamente no os
preocupéis que ya os sacaran los antidisturbios. Y si ahora no os identificais ya veréis como
delante de los antidisturbios si que lo hacéis". Un solidario se acerco a la Junta Municipal de
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Latina para averiguar si el precinto era efectivamente legal. El Jefe de Disciplina
Urbanistica le atendié con las noticias del medio contrainformativo La Haine impresas sobre
la mesa y le dijo que estaba "perfectamente enterado de todo". Informo que el problema no
era de peligro de derrumbe, "sino de carencia de licencias, por lo tanto no puedo permitir la
fiesta que los chicos quieren hacer este fin de semana. Si a la gente le pasara algo seria mi
responsabilidad’. En primer lugar es llamativo que un dirigente politico municipal estuviera
al tanto de lo que ocurria en el CSO Milano haciendo uso un medio como La Haine, que se
volco en la difusion del proyecto. Esto es, asi mismo, otro pequeiio indicativo de que detras
de la orden de precintar el edificio se escondia un seguimiento politico y no sélo la
"casualidad’. Ademas, ahora la version oficial cambiaba de direccion: primero los policias
municipales que colocaron el precinto aludieron a un supuesto peligro de derrumbe y ahora
se aludia a la carencia de licencias. Por otro lado, el dirigente municipal amenazé con que
romper el precinto conllevaria un "delito penal", una amenaza que en realidad era relativa
ya que cuatro abogados cercanos al Colectivo 8 de marzo habian asegurado que la
consecuencia en principio no pasaria de una sancion administrativa. Por ultimo, insistio en
que "lo mejor para todxs" era que los activistas abandonaran el edificio "para evitar
problemas" y subrayd que "de ninguna manera" permitiria que el proyecto siguiera
adelante. Las contradictorias excusas legales daban paso a una cada vez mas nitida
voluntad politica de cortar de raiz la okupacién del CSO Milano. La tension seguia subiendo
de escaldn y hacia la una de la tarde los técnicos de la policia municipal cortaban la
electricidad del edificio. La capacidad de comunicacién -via mévil- de los activistas que
permanecian en el interior con los que estaban fuera, tenia el tiempo contado. Los agentes
que custodiaban la puerta ya no estaban tan nerviosos como el dia anterior. Ahora lanzaban
sonoras carcajadas, repetian insultos hacia los activistas y comentaban entre ellos: "vaya
democracia que tenemos, que hay que estar aqui esperando a que venga la orden judicial en
vez de entrar a lincharles". ¢Estaba en marcha la orden judicial o por el contrario
continuaba la medida policial de coaccion?, se preguntaban los okupantes. Corria como la
polvora una informacion que apuntaba a que la policia estaba tramitando una orden judicial
de urgencia con un juez de guardia. Entretanto, seis furgones de la policia antidisturbios
llegaban a las inmediaciones, alertando de la implicacidn de la Delegacion de Gobierno en el
conflicto. Un abogado cercano a los activistas comentaba: "desde la policia y la Junta
Municipal se niegan a confirmar si estd en marcha la orden judicial y yo en este momento no
puedo confirmarlo, pero el despliegue policial es similar al de un desalojo". Una treintena de
activistas solidarios habian ido llegando y se agolpaban frente al edificio para dar animos.
Los activistas que permanecian en el interior del CSO Milano volvian a hablar con los
policias que custodiaban la puerta y estos comentaban con regocijo: "no os preocupéis que
hasta que no venga la orden judicial nosotros no vamos a entrar". Cada minuto se hacia
eterno. ¢Estaban tan tranquilos porque, en efecto, la orden judicial estaba en marcha y el
desalojo era inminente? En caso de que no fuera inminente, ¢hasta cuando se mantendria el
cerco policial? El abogado de los activistas informd hacia las dos de la tarde de una
hipotética alternativa. Existia la posibilidad de negociar que los okupantes salieran del
inmueble sin costo penal, es decir, sin ser identificadxs. Aqui comenzé el momento mas
dificil para el Colectivo 8 de marzo y en especial para los cinco activistas que resistian en el
interior. Después de apenas una semana de okupacion, sin haber podido echar raices en el
barrio y siquiera sin que la mayoria de los colectivos afines del movimiento anticapitalista
de Madrid hubieran podido acercarse a ver el centro social, la policia y las instituciones
habian lanzado un érdago. Preguntas para el debate En ese momento surgio una intensa
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discusion. Si los activistas se negaban a salir del edificio tedricamente podian pasar tres
cosas: 1. Que todo fuera un bulo y a los dos o tres dias la policia se marchara. 2. Que la
orden judicial estuviera en marcha y que ese mismo dia los activistas fueran desalojados con
la correspondiente consecuencia penal. 3. Que la voluntad politica de desalojar el edificio
fuera mayor que la voluntad de cenirse a sus leyes y que por tanto el desalojo se produjera
en cualquier momento de manera ilegal. En realidad, habia una cuarta posibilidad dado que
aun no habian llegado las seis de la tarde, hora en que habia sido convocada una
concentracion de solidaridad en la plaza de Alto de Extremadura. En el supuesto caso de
que la orden judicial de desalojo no llegara antes de la hora de la concentracién, podria
darse la situacién en que la policia se viera presionada por la movilizacién de uno o dos
centenares de solidarios, valorara la inconveniencia de un alto coste politico en caso de
represion y optara por abandonar la zona. Ahora bien, {qué capacidad real tenia el Colectivo
8 de marzo para responder a la presion policial con apenas una semana de okupacién y sin
haber asentado el proyecto lo mas minimo? Por ejemplo, si la policia decidia asumir el coste
de la represion violenta el saldo final podia ser muy peligroso. Aun asi, vale la pena hacerse
la pregunta: ¢Podria haberse dado una de esas situaciones historicas en que la policia cerca
un edificio durante varios dias y las acciones de solidaridad y enfrentamiento directo se
multiplican sin freno? ¢Qué posibilidades habia de que, en tal caso, el resultado final
hubiera sido favorable? ¢Cuanto cambiaria la respuesta si nos hiciéramos esa pregunta
desde un proyecto mas asentado y sélido (unos meses o un ano, por ejemplo)? Por otro lado,
si los activistas accedian a salir previo requisito de no ser identificados, perderian un
edificio céntrico y con unas excelentes condiciones para desarrollar su proyecto politico. Sin
embargo, podrian salir "limpios" y salvar una oportunidad para hacer un nuevo intento en el
futuro en mejores condiciones politicas, si asi lo decidieran, haciendo uso de la experiencia
acumulada y sin arrastrar cargos legales. La salida Cerca de las cuatro de la tarde, los
activistas del Colectivo 8 de marzo que permanecian en el interior del edificio valoré que las
fuerzas que se disponian para responder al érdago institucional no eran suficientes.
Realizaron el siguiente andlisis: después de sélo una semana de okupacion, sin haber
asentado el proyecto en el barrio ni tejido lazos s6lidos en el movimiento anticapitalista, el
Colectivo 8 de marzo no podria asumir el coste politico de hipotéticas cargas policiales y
detenidos en el exterior del edificio, sostener en el tiempo una campana antirrepresiva legal
y politica posterior, y ademas afrontar el juicio por okupacion de los 5 activistas retenidos
en el interior. En efecto éste era el peor de los casos posibles y la situacion no tenia por qué
resolverse asi necesariamente, pero sin duda la apuesta a la que se enfrentaban conllevaba
esta posibilidad y las consecuencias, en caso de errar, podrian ser muy duras. Por otra
parte, que la policia optara voluntariamente por cesar la presion no parecia algo facilmente
alcanzable dado el fuerte dispositivo policial y la evidente implicacidén institucional. La
sensacion era de que o bien llegaba de manera inminente la orden judicial, o bien el
desalojo se realizaria ilegalmente, ya fuese en las siguientes horas o dias. Y en el caso de
que todo fuera un farol con objetivo de intimidar, entonces los activistas estaban ante un
farol de primer orden (con participacion la policia municipal y nacional, los antidisturbios e
incluso instituciones politicas), algo dificil de enfrentar sin la suficiente experiencia y
capacidad. Decenas de solidarios concentrados en el exterior era una cifra carinosa, pero
demostraba que el proyecto aun estaba verde y que un desalojo por la fuerza en esas
condiciones al estado le saldria muy barato. La opcion de salir sin ser identificados era una
alternativa que siempre permitiria reflexionar, aprender de la experiencia y, en caso de
valorarlo positivamente, permitia volverlo a intentar. La victoria material de abortar el
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proyecto del CSO Milano estaba en manos del poder, pero la victoria politica estaba en
manos del Colectivo 8 de marzo porque el poder estaba reconociendo el peligro de la
semilla que se intentaba plantar, se colocaba a la defensiva y su reaccion no expresaba otra
cosa que miedo a la extension de la rebeldia. Finalmente, y después de 22 horas de cerco
policial, se optd por salir en medio de aplausos de los presentes y canticos de "un desalojo,
otra okupacion". La policia respetd las condiciones de no identificar a los okupantes.
Minutos después, un grupo de solidarios fue identificado de malas maneras junto al metro
Alto de Extremadura, abriendo la posibilidad a la toma de represalias por otras vias, si bien
en ese momento la policia no alegd mas que "control rutinario". Con todo, mientras tenian
lugar las identificaciones una mujer increpo a los antidisturbios gritandoles: "cuando hay
problemas aqui por la noche os llamo y no hacéis ni caso, sin embargo a estos chicos que
quieren hacer algo por el barrio les perseguis, qué poca vergiienza". Dos horas después,
la concentracion El Colectivo 8 de marzo valoré mantener la concentracion convocada
para las seis de la tarde en la plaza del Alto de Extremadura, a pesar de que desde la
Delegacion de Gobierno se habia mandatado impedir cualquier tipo de movilizacion. Era
mucha la tensién vivida pero los activistas entendieron que era necesario dar una
explicacion a la gente que habia respondido al llamado de solidaridad. Llegada la hora, un
gran despliegue policial campaba a sus anchas en la plaza, realizando identificaciones y
cacheos a discrecion. Sin embargo, en la negociacién con el mando de los antidisturbios se
consiguieron unos minutos para sacar una pancarta, relatar brevemente los motivos de la
salida del CSO Milano y corear consignas a favor de la okupacién. Asi se logré hacer. La
despedida fue breve pero digna y necesaria. ¢Qué ocurrio en realidad? La pregunta de
fondo que todxs deberiamos hacernos es: ¢Por qué el estado intentd tan rapido cortar de
raiz el proyecto del CSO Milano? Hay dos lineas de analisis: la primera, porque habia un pez
gordo detras del inmueble con prisas para hacer caja o con prisas para quitarse de encima
un moscon molesto para sus negocios. Recordemos que el desalojo del CSO El Desguaze de
Alcorcon, en abril de 2006, se produjo de manera ilegal un dia antes de que el ayuntamiento
hubiera pactado con el comprador del terreno (donde se situaba el centro social) el inicio de
las obras de construccion de una ciudad deportiva para el club de futbol Atlético de Madrid,
ademas de otras obras empresariales. Si ese dia no despejaban el camino, el ayuntamiento
tenia que indemnizar al comprador con 5 mil millones de las antiguas pesetas, por tanto el
alcalde valord que habia que tirar la casa como fuera "y ya veremos que pasa con el juicio".
Esa tarde hubo cargas policiales en el centro de la localidad cuando se intentd organizar
una concentracion de repulsa al desalojo y en total durante la jornada fueron detenidas 9
personas. Esto ocurrio después de mas de un afio de okupacion. Tras el caso del CSO Milano
también podria existir alguna trama especulativa. En concreto, algo sabido por los vecinos
del barrio es que en "pocos meses" se derribaria el edificio para construir viviendas. Un
contacto en una inmobiliaria comentd al Colectivo 8 de marzo que habia "un salén
abandonado en Alto de Extremadura" que pertenecia a los propietarios de la Torre Windsor,
aquel edificio empresarial que ardié en oscuras circunstancias en febrero de 2005. No
existe la certeza de que dicho local abandonado sea el mismo Salén de Bodas Milano, pero
tampoco seria descartable. La actitud con que actu6 la policia y la junta municipal, ronzando
permanentemente la ilegalidad, hacia pensar que alguna mano poderosa se encontraba
meciendo los intereses del inmueble. Ahora bien, algo que se habia analizado con abogados
cercanos y con otros activistas del movimiento de okupacion, es que cuando se toma un
inmueble es casi preferible que el propietario tenga mucho dinero, asi no se preocupara
especialmente por echar con rapidez a unos okupantes. Un propietario con poco dinero o
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incluso un particular, dedica mucho mas esfuerzo en recuperar un inmueble porque es de
los pocos bienes que posee y no quiere perderlo. Es en estos casos cuando mas
frecuentemente se contratan matones para amedrentar a los okupas y cosas por el estilo. En
el caso de un poderoso, al disponer de numerosas propiedades dejaria a los abogados y
jueces hacer su trabajo tranquilamente. Eso si, el final de la okupacion llegaria sin duda mas
pronto que tarde. No hay que extranarse porque un desalojo llegue en poco tiempo. En los
ultimos afios en Madrid han habido okupaciones de corta duracion, como la del Laboratorio
4 en Lavapiés en el afio 2003, que durd poco mas de un mes. En el barrio de Prosperidad, un
colectivo de la extinta coordinadora Lucha Auténoma okupd una antigua sede del diario El
Mundo en el afio 2000 y fueron desalojados en menos de 24 horas, al parecer porque el
propietario del inmueble era la inmobiliaria Espana S.A, amigotes de PJ. Ramirez. Tanto en
el caso de Lavapiés como en el caso de Prosperidad los colectivos que impulsaban la
okupacion ya eran conocidos, entre otras cosas, por su actividad politica en el barrio, lo que
significa que detras de un desalojo no s6lo hay motivos legales o econdmicos. ¢Por qué,
entonces, el fin del CSO Milano fue de los mas rapidos de la ultima década en Madrid? Y en
concreto, ¢por qué la policia precinto el centro social justo una hora antes de la merienda
vecinal? La segunda linea de anadlisis, complementaria la primera, es que las autoridades
politicas municipales quisieron abortar un proyecto de resistencia barrial antes de que se
implantara y luego fuera mucho mas dificil acabar con él. El intenso esfuerzo de
planificacion y preparacion organizativa del Colectivo 8 de marzo puso en alerta a las
instituciones: una pagina web activa al dia siguiente de anunciarse la okupacion y
actualizada diariamente, miles de panfletos repartidos en pocos dias, cientos de carteles
pegados..., y sobre todo contacto y comunicacion con los vecinos, trabajando para hacerles
participes del proyecto de okupacion y, por extension, de la lucha anticapitalista. La intensa
actividad llamé la atencidn de los vecinos, pero también del poder. El hecho de que se
precintara el CSO Milano justo una hora antes de la merienda vecinal era sin duda una
prueba de que la actividad politica del Colectivo 8 de marzo preocupaba al estado. La orden
judicial de desalojo se colocaba en un segundo plano; lo importante del precinto era que
impedia la realizacion de las actividades, es decir, impedia hacer efectivo el proyecto de
lucha. Luego vino lo demas, el inusitado operativo policial montado, etc... y, claro est3d, el
poder jugd bien sus cartas. Valord que era preferible cortar de raiz una okupacion que ya
empezaba a tejer redes en el barrio que dejar que se asiente y luego sea mucho mas dificil
acabar con ella. "Okupar es recuperar lo que nos pertenece" Esta es una de las
consignas que el Colectivo 8 de marzo ha ondeado al viento a la hora de presentar su
proyecto. Es decir, ha pretendido insertar la okupacién en un contexto de clase,
entendiendo que okupar significa que la clase explotada recupera aquellos espacios que
legitimamente poseen (y que los poderosos les han hurtado), y los ponen al servicio de sus
iguales para impulsar la toma de conciencia liberadora colectiva. Podemos recoger unas
lineas del pensador y militante vasco Ifiaki Gil de San Vicente, quien se expresa sobre este
tema con bastante claridad:

Sumergidos en el engahoso universo mental de la "igualdad de derechos" entre
personas que sin embargo son objetivamente desiguales, en este pozo hediondo,
toda okupacion es un ataque de los "fracasados y vagos" contra el derecho de su
propietario a disponer de lo que es suyo porque se lo merece por ser un
"triunfador", al margen de quién lo haya construido, en qué estado se encuentre
y para qué se use, si se usa. Hundidos en la alienacion de la propiedad intocable,
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okupar un solar vacio para hacer un jardin de infancia, okupar un latifundio, una
fabrica o una universidad, hacer esto es negar lo esencial de la libertad de su
propietario. Los okupantes, jovenes, vecinos, campesinos, obreros..., saben esto
pero necesitan ese espacio, y se arriesgan a la represion. Con toda la razon y
toda la buena voluntad del mundo inician una tarea de emancipacion cotidiana,
asamblearia y critica, pero no llegan al fondo del problema, el de la liquidaciéon
de la propiedad, es decir, el de la recuperacion de lo construido y su devolucion
al pueblo que lo ha creado. No estoy negando o minimizando los méritos
revolucionarios y emancipadores de la ocupacidn, al contrario. Toda ocupacidn,
lo mismo que toda cooperativa o que toda huelga lleva en si los gérmenes del
socialismo porque indica la direccion en la que avanzar y los métodos que hay
que aplicar. Pero toda ocupacion se agota en si misma si no avanza
practicamente a la devolucion al pueblo, a la recuperacion por este, de lo que se
ha okupado.

Desde el mismo comienzo de la okupacion, el Colectivo 8 de Marzo planted la necesidad de
fomentar la participacion y el trabajo conjunto con los vecinos: avanzar en la devolucién al
pueblo, es decir, en la recuperacion consciente por éste de lo que se ha okupado. Parece
que el poder también lo vio claro y quiso adelantarse; actiio con inteligencia y prontitud.
Para el poder, el coste politico de ahogar la continuidad del CSO Milano a una semana de su
inicio fue minimo. Significativas son las pancartas que los cinco activistas que
permanecieron 22 horas en el interior del Milano cercados por la policia descolgaron desde
la azotea minutos antes de salir del inmueble. La primera: "Frente al interés empresarial, el
interés colectivo: Salud, educacidn, trabajo, vivienda y dignidad’. La segunda: "iPeligro!:
Construyendo barrio". En efecto, buscaron acabar con el proyecto antes de que empiece.
Pero este no es un caso aislado, los okupas del CSO La Fabrika de Villalba denunciaron la
noche del sabado 17 de marzo que varias patrullas de la guardia civil y policia municipal
irrumpieron violentamente en una fiesta por la autogestion que se desarrollaba en el centro
social. Un activista valor6 que "han venido a asustarnos y a advertirnos que en la sierra de
Madrid va a ser muy dificil hacer este tipo de proyectos y que van a estar encima de
nosotros. Okupar un espacio para llenarlo de vida no tiene precedentes aqui y ahora estan
respondiendo”. Desde La Fabrika se denuncié el acoso policial sufrido por los okupantes del
CSO Milano, asi como el desalojo del pueblo okupado de Navalquejigo y la represion que se
esta llevando a cabo contra el movimiento okupa a nivel europeo, adviertiendo del peligro
que suponen para el poder los proyectos de okupacion que pretenden echar raices en el
movimiento anticapitalista. Si ladran es que cabalgamos, podriamos decir. Lo cual, en el
fondo, no merece sino un brindis.
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