Mas dudas que certezas en la recta final del juicio contra
Rodrigo Lanza
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Este lunes se han presentado las conclusiones finales. La defensa pide su absolucion.

Este lunes se han presentado las conclusiones finales. Todas las acusaciones mantienen su
relato, que Lanza tenia intencién de matar. Sin embargo, la defensa expone una version
distinta, que "solo tenia intencion de lesionar" y que "actu6 en todo momento motivado por
el profundo temor a perder la vida", por lo que ha pedido su absolucion.

Bar Tocadiscos, donde ocurrieron los hechos. Foto: Aralnfo

Tras las jornadas del jueves y viernes, dedicadas a la parte pericial, este lunes se ha
reanudado el juicio contra Rodrigo Lanza, acusado de la muerte de Victor Lainez, en los
hechos ocurridos en la madrugada del 8 de diciembre de 2017 en el bar Tocadiscos de la
capital aragonesa.

La sesion ha comenzado con la prueba documental y las conclusiones finales de las partes.
Todas las acusaciones -Fiscalia, acusacion popular y acusacion particular- han mantenido su
relato, sin embargo, en sus conclusiones ninguna ha citado los tirantes con la bandera
espanola que supuestamente llevaba Victor Lainez en el momento de los hechos. Estos
tirantes, han sido el leitmotiv de este mediatico caso, que incluso ha sido conocido con este
nombre. Unos tirantes que no han aparecido.

La primera en presentar sus conclusiones ha sido la Fiscalia. Lainez fallecio “como
consecuencia de la agresion” de Lanza, siendo la causa de la muerte “un severo
traumatismo craneoencefélico con parada cardiorrespiratoria, compatible con una contusion
de fuerte intensidad en la region temporoparietal derecha”, ha asegurado.

En las sesiones del jueves y viernes, los peritos presentados por la defensa de Lanza
atribuyeron la muerte de Lainez a su corazon “enfermo”, afirmando que “las fracturas
craneales y faciales que presentaba tras la agresion no eran mortales por si mismas, sino
que a ellas se sumo el estado fisico previo de Lainez, que tenia una cardiopatia”. Las
médicas del Hospital Clinico, que atendieron a Lainez cuando entrd en el servicio de
urgencias, detallaron sus “antecedentes médicos”. Lainez tenia habito endlico (alcoholismo),
consumo de sustancia téxica, y una patologia de corazoén, sufrida en 2012, consistente en
una miocardiopatia dilatada. Lainez también habia sufrido un tromboembolismo pulmonar y
tenia insuficiencia renal crdénica y apnea del suefio (dormia con maquina).

Precisamente en los antecedentes médicos de Lainez, es donde ha incidido el abogado de
Lanza, Endika Zulueta, en sus conclusiones finales: “Dados los antecedentes médicos de
Victor Lainez, la parada cardiaca sufrida pudo ser determinante para su muerte”. “Sus
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antecedentes médicos pueden ser, con causas prexistentes, de suficiente importancia como
para haber requerido un anadlisis en profundidad y poder valorar su posible influencia en su
muerte. Ni los médicos del hospital donde estuvo ingresado Lainez, ni los médicos que
realizaron la autopsia realizaron informe toxicolégico alguno”, ha dicho. Tampoco hicieron
analisis de su corazon.

Zulueta, basandose en los testimonios de los peritos, ha continuado afirmando que “Lainez
presentaba una Unica lesidn en el craneo potencialmente mortal, consistente en fractura de
hueso temporal derecho, ocasionada por un golpe de atras adelante. Esta fractura no podia
causarse unicamente con un puietazo. No consta que Rodrigo Lanza utilizara objeto alguno
para agredir a Victor Lainez, y ninguna persona vio a Lanza utilizar objeto alguno. El hueso
temporal derecho puede romperse, teéricamente, con una patada con un calzado de punta
dura. Rodrigo Lanza calzaba el dia de los hechos zapatillas. La fractura del hueso temporal
derecho pudo ser causada al caer Victor Lainez al suelo”. Sobre las lesiones que presentaba
Lainez en la cara, ha apuntado que “ninguna de ellas era mortal”.

La navaja

La acusacion particular, ejercida por los penalistas José Luis Melguizo y Enrique Trebolle en
representacion de la familia Lainez, al igual que la acusacién popular, ejercida por David
Arranz en representacion del partido ultraderechista Vox, han insistido en que Lanza “tuvo
el claro proposito de acabar con la vida de Lainez”. Asimismo, niegan la existencia de la
navaja. Una navaja que también vio uno de los testigos -el que gritd: “iCuidado Rodrigo!
iLleva una navaja!”- y que, segun la version de Lanza, fue con la que le atacé Victor Lainez:
“Lainez me llamo 'sudaca' y vino hacia mi con una navaja en la mano”, afirm¢ Lanza en su
declaracidn en el juicio.

De hecho, Zulueta ha incidido en que “Rodrigo se dio la vuelta y vio que la persona con la
que habia mantenido la conversacién [Victor Lainez] intentaba agredirle con la navaja.
Temiendo por su vida y con la tnica intencién de defenderse, intentd echar hacia atras al
agresor [Victor Lainez] empujandole con patadas. Lainez no cejaba en su empefio y
Rodrigo le golped con un fuerte puiietazo, estando frente a él, cayendo Lainez, y
probablemente golpeandose la cabeza contra el suelo. Una vez en el suelo, y ante el temor
de que se pudiera levantar y siguiera intentando matarle, Rodrigo, presa del panico, le
golped en la cara con sus manos. Los hechos violentos duraron apenas unos segundos”.

La defensa pide la absolucion

En la presentacion de las conclusiones finales, Zulueta ha mantenido que Rodrigo Lanza
"solo tenia intencion de lesionar" y que, por tanto, “los hechos constituyen un delito de
lesiones, en concurso ideal con un delito de homicidio imprudente grave”. El abogado de
Lanza ha enumerado los atenuantes con lo que actud su defendido: “Trastorno mental
transitorio, legitima defensa, actuar impulsado por un miedo insuperable, estar bajo los
efectos del alcohol, obrar por causas o estimulos que han producido arrebato, terror
invencible”. Por ello, ha solicitado una sentencia absolutoria “y, subsidiariamente, para el
caso de que las circunstancias no se consideren completas, que se rebaja la pena a imponer
en uno o dos grados”.
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“Rodrigo Lanza actud en todo momento motivado por el profundo temor a perder la vida, sin
que tuviera influencia alguna la supuesta ideologia de Victor Lainez. Rodrigo actud
altamente influenciado por un instinto de supervivencia, amparado por la legitima defensa.
En ningin momento tuvo intencion de matar a Lainez, ni se pudo imaginar que su accion
pudiera producir la muerte. El alcohol ingerido por Rodrigo afecté gravemente sus
facultades cognitivas y volitivas, lo que potencio el efecto amenazador de la situacion, sin
que percibiera otro medio para evitar la agresion contra su vida que actuar tal y como lo
hizo. El estado de panico sufrido por Rodrigo, con plena representacion de su propia
muerte, junto con la afectacion alcohdlica descrita, provoco, que, en el concreto momento
de los hechos, sufriera una reaccion de cortocircuito, una perturbacion mental fugaz que
anul6 su voluntad y su capacidad de conocer y entender lo que estaba sucediendo”, ha
insistido Zulueta.

Por su parte, todas las acusaciones mantienen su peticion de una pena de 25 anos de prision
para Rodrigo Lanza por "asesinato" con la agravante de "motivacion ideoldgica". En este
punto, hay alguna diferencia. Mientras las acusaciones particular y popular afirman que
“hubo ensafiamiento”, Fiscalia no contempla este extremo.

Un juicio marcado por las prisas

Nada en el juicio ha sido muy normal. Para empezar, la pandemia ha obligado a realizar las
sesiones sin publico, y con el jurado popular ubicado en la zona donde habitualmente se
sienta este. Tampoco ha sido corriente la actitud de la jueza con los tiempos, en un juicio
marcado por su prisa: “No quiero ir tan despacio, quiero terminar”, ha dicho en varias
ocasiones la magistrada y presidenta del jurado, Maria José Gil Corredera.

La jueza no solo ha apurado a la defensa de Lanza, representada por el letrado Endika
Zulueta, también a testigos y peritos. Sus “éTerminamos ya? Yo ya estoy mareada”, han sido
reiterados en estos dias. De hecho, el turno de las conclusiones de la defensa ha comenzado
con otra anécdota firmada por Gil Corredera que se ha olvidado de que faltaba la
intervencion de Endika Zulueta. “Falto yo, sefiora magistrada. Las prisas”, ha dicho Zulueta.

Tampoco hay que olvidar la polémica con el jurado nimero 2, el que en la primera sesion
estuvo constantemente interrumpiendo a la defensa, levantando la voz dando sus opiniones
personales sobre el caso. En este asunto, ha habido un nuevo giro de los acontecimientos. El
pasado martes, la magistrada, que en un principio se inclinaba por la expulsion cambio de
opinidn tras las protestas de la defensa. Ni lo sustituyd, ni lo amonesto. Se limité a
advertirle. Pero ahora, ha tomado la decision contraria, tras preguntar a Zulueta: “éUsted
sigue insistiendo en la expulsion de este jurado?”.

La magistrada ha argumentado que “en un minuto no se puede pensar bien, estoy llevando
un juicio muy complejo, con muchas horas”, pero que la decisién de sustituir a este
integrante del jurado ahora, por el suplente niumero 1, esta reflexionada y es definitiva.
Quiere asi evitar una posible nulidad del jurado, lo que obligaria a repetir de nuevo el juicio.
Las acusaciones en bloque han protestado, pero, esta vez, no han conseguido cambiar su
decision. El jurado nimero 2 ha sido expulsado y ha quedado apartado de la deliberacion
del veredicto.
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En la sesion de este lunes estaba previsto que concluyera el juicio, con los informes finales
de todas las partes. Pero no ha dado tiempo. Solo Fiscalia, acusacion particular y acusacién
popular han podido exponerlos. El juicio continuara este martes, a las 9.30 horas, con los
informes finales restantes, los de la acusacion ejercida por el Gobierno de Aragon, y la
defensa de Rodrigo Lanza. En principio, si no hay mas cambios, este mismo martes se hara
entrega del objeto del veredicto al jurado para la deliberacion.

Rodrigo Lanza, en prision provisional por esta causa desde que tuvieron lugar los hechos,
diciembre de 2017, ya fue juzgado en noviembre de 2019 y sentenciado a cinco afios de
prision, después de que el jurado popular le considerara, con ocho votos contra

uno, culpable de "homicidio imprudente" pero no de "asesinato" como reclamaban las
acusaciones. Sin embargo, el TSJA ordend repetir el juicio tras declarar nulo el veredicto al
considerar que hubo una “falta suficiente de motivacion”.

Fuente
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