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1. El reconocido caracter atipico de la politica de defensa del actual gobierno espanol[1] en
el marco de los paises que forman parte de la NATO no puede entenderse bien sin una
referencia a lo que fueron las relaciones hispano-norteamericanas durante el franquismo.
Pues las consecuencias de todo tipo -militares, econdmicas, politicas y culturales- que
aquellas relaciones han tenido sobre la vida espafiola durante muchos anos condicionaron
ya la actividad de los primeros gobiernos democraticos, después de la muerte del general
Franco, y siguen estando presentes en el enfoque que el gobierno presidido por Felipe
Gonzaélez esta dando a su politica europea[2].

Por otra parte, hay que tener en cuenta que la industria y la politica de armamentos en
Espafia ha evolucionado desde los afios sesenta hasta ahora no solo en funcion del cambio
politico sino también a tenor de aquellas relaciones hispano-norteamericanas. En su primera
fase el efecto principal de tales relaciones fue una moderacion de la produccion interior de
armas debido a las importaciones realizadas desde EEUU, mientras que desde la entrada de
Espana en la NATO[3] la aceleracion de la produccion, ventas y exportaciones se ha visto
favorecida por la particular condicion de Espafnia como miembro de la Alianza y pais que
alberga en su territorio varias bases norteamericanas.

El proceso de acercamiento politico, militar y econémico entre Espana y EEUU data de
finales de la década de los cuarenta. El Pentdgono, algunos congresistas a titulo particular y
varias organizaciones religiosas iniciaron en aquellos afnos presiones sobre el Presidente y el
Departamento de Estado norteamericano para que se establecieran relaciones regulares con
el régimen de Franco, entonces aislado internacionalmente. Tales presiones no dieron
resultado positivo hasta 1953, fecha en la que fueron firmados los Pactos de Madrid. La
historiografia reciente, al estudiar en detalle los particulares de estos Pactos y en especial
sus clausulas secretas, ha puesto de manifiesto que el principal motivo de interés por parte
del Gobierno norteamericano en las relaciones con la dictadura de Franco fue militar
mientras que el principal beneficio que este tltimo buscaba era politico y, mas
concretamente, la ruptura del aislamiento internacional.

Los denominados Patos de Madrid firmados en septiembre de 1953 eran en realidad un
conjunto de tres convenios: un convenio de defensa por el que Espafia se comprometia a
autorizar a EEUU la utilizacion de bases militares en el territorio nacional por un periodo de
diez anos prorrogable por otros diez; un convenio sobre ayuda para la mutua defensa por el
que de hecho EEUU se comprometia a armar a Espaia, y, finalmente, un convenio sobre
ayuda econdmica en el que se establecian varios tipos o canales de crédito y financiacion
para la economia espafiola.

El verdadero alcance del convenio de defensa quedd establecido por una clausula secreta,
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en forma de nota adicional, que se firmé al mismo tiempo y que estuvo vigente hasta 1970.
De acuerdo con dicha clausula, EEUU podia utilizar las bases militares de Torrejon,
Zaragoza, Rota y Mordn en caso de urgencia "sin mas que comunicar al gobierno espanol la
informacion disponible sobre la situacion y sobre sus propositos", lo cual convertia en papel
mojado el reconocimiento formal o la soberania espafiola sobre las bases.

La mala calidad de las estadisticas espafolas de ese periodo y los diferentes tipos de
computo obstaculizan el analisis preciso del alcance de la ayuda econdémica norteamericana
a Espana derivada de los Pactos de Madrid, pero por encima de las discrepancias numéricas
existe acuerdo entre los historiadores de ese periodo al menos en lo siguiente: 12 que la
importancia cuantitativa de la ayuda econémica americana fue de menor consideracién en el
marco de la economia espafiola de entonces, 22 que cualitativamente fue de mucha
importancia para el despegue de la economia espaiiola en los afos sesenta, al eliminar
carencias anteriores y estrangulamientos debidos a la politica econdmica autarquica; y 3¢
que, aun asi, la cuantia de esta ayuda fue inferior a la suministrada a otros muchos paises
en el marco del plan Marshall.

Para lo que aqui interesa hay que afnadir que el convenio de ayuda para la mutua defensa
tuvo como efecto primero la ralentizacion de la industria de armamentos en Espaiia, a pesar
de que tedricamente el régimen franquista tenia el proyecto de primar la industria para la
defensa militar a través del Instituto Nacional de Industria. El hecho es que la ayuda militar
americana saturd las necesidades espafolas y la industria de armas propia entro6 en crisis en
los afios sesenta. Tanto es asi que a mediados de esta década se produjo una reconversion
forzada de varias fabricas anteriormente dedicadas a la produccion de armamentos. Por
ejemplo, la fabrica de artilleria de Bazan se vio obligada por esas fechas a construir arados;
en Placencia de las Armas[4] (Guiptuzcoa) se fabricaban telares y maquinas para frutos, etc.
En suma, la entrega prolongada de material militar norteamericano disminuyo
considerablemente los pedidos de las Fuerzas Armadas a la industria espafola y forzo su
crisis por toda una década. De manera que paraddjicamente el establecimiento de las bases
militares norteamericanas en Espana, la dependencia econdmica y las limitacién de la
soberania que aquellas relaciones representaron trajo también como consecuencia una
inflexion inesperada por el militarismo franquista.

Los convenios de 1953 fueron prorrogados diez afios después, en 1963, por un periodo de
cinco anos. Tal renovacion solo afadia a lo anteriormente vigente un acuerdo de
cooperacion cultural. En 1970 se firmé un nuevo Convenio de Amistad y Cooperacion con
categoria de simple acuerdo ejecutivo, rubricado sencillamente por los ministros de Asuntos
Exteriores de ambos paises. El aspecto mas importante del mismo es que no aparece ya la
clausula secreta de 1963, siendo sustituida por la siguiente formula: "Cuando la inminencia
de peligro lo exija, ambos gobiernos estableceran contacto directo para adoptar
conjuntamente la resolucion que proceda".

En 1976, poco después de la muerte del general Franco y luego de una negociacion larga y
dificil debida a los cambios que se estaban produciendo en la situacion politica espaiiola,
Espafia y EEUU firmaron un nuevo Tratado de Amistad y Cooperacion. Los analistas
consideran que este acuerdo supuso un giro en las relaciones hispano-norteamericanas
porque por primera vez se trataba de un verdadero tratado, esto es, de un acuerdo entre
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dos naciones aprobado por el congreso de EEUU y por las Cortes espanolas y ratificado
luego por los respectivos jefes de Estado. Dejando aparte el hecho no secundario
precisamente de que en ese momento las Cortes en Espaifia no habian sido elegidas aun
democraticamente[5], interesa destacar alguno de los rasgos de este Tratado por las
repercusiones que luego ha tenido.

El Tratado de 1976 no contiene ninguna clausula secreta, renueva la formula para casos de
crisis o urgencia militar que ya conocemos, pero también prevé la desnuclearizacion del
territorio nacional al afirmar de forma explicita que el gobierno de EEUU no podra
almacenar en Espana armas ni componentes nucleares. El Tratado establece, por otra parte,
una ayuda militar a Espafia mediante una linea de créditos por valor de 600 millones de
ddlares, asi como otros 75 millones de délares para material militar y 60 millones dolares
para mejorar la red de alerta y control utilizada por las fuerzas aéreas de EEUU en Espana.
Aunque el negociador espafol, José Maria de Areilza, no recogio lo que era ya un clamor
popular -la retirada de Espafa de los militares norteamericanos y el cierre de las bases- se
vio obligado, en cambio, a forzar a la parte norteamericana al reconocimiento formal de la
desnuclearizacion[6], hecho este que iba a tener considerable importancia en el futuro,
tanto al discutirse la forma de integraciéon de Espafia en la NATO como en las presentes
negociaciones para la renovacion de los acuerdos con EEUU.

2. En el marco de las relaciones hispano-norteamericanas y sus consecuencias se entiende
porque la importancia concedida por el régimen franquista a la politica de armamentos tuvo
efectos mas tedricos e ideoldgicos que practicos. En efecto, aunque ya en 1949 el Instituto
Nacional de Industria creé la Compafia de Estudios Técnicos de Materiales Especiales
(CETME) y aunque en 1959 se constituyé la Empresa Nacional Santa Barbara (con
instalaciones en La Corufa, Vigo, Palencia, Sevilla, Toledo y Granada), lo cierto es que la
industria espafola de armamentos no empieza a tener una dimension apreciable hasta
finales de la década de los setenta. Su estructura, en cambio, quedo establecida en el
anterior régimen. Se caracteriza por el amplio predominio de las empresas publicas y por la
concentracion en tres empresas que ocupan un papel preponderante en cada uno de los
subsectores: CASA = Construcciones Aeronauticas; Empresa Nacional Bazan, para
construcciones navales militares, y Santa Barbara en la fabricacién de armas para el
gjército de Tierra.

Si la estructura del sector quedo perfilada bajo el franquismo, el nuevo disefio de la
industria armamentista espafiola se produce, en cambio, a comienzos de década de los
ochenta. Varios factores han concurrido a ese nuevo disefio. En primer lugar, la integracién
de Espafia en la NATO durante el gobierno de Calvo Sotelo y después de la forzada dimision
del Presidente Adolfo Suarez[7] (en la que intervinieron presiones norteamericanas y
presiones militares internas). En seqgundo lugar, la aprobacion por el Congreso de Diputados
de una Ley de dotaciones presupuestarias para inversion en armamento y dotacion de las
fuerzas armadas, a la que no fue ajena tampoco la presion militar directa e indirecta (entre
otras cosas hay que tener en cuenta, para explicar la aprobacion, casi por una unanimidad,
de esta ley, el efecto psicoldgico de los varios intentos de golpe de Estado de los afios
anteriores a 1982).

La integracion de Espana en la NATO, su adscripcién al Comité encargado del control de las
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exportaciones de las tecnologias de doble uso a los paises del Este de Europa, la vinculacién
a varios proyectos militares europeos y el mantenimiento de los acuerdos bilaterales con
EEUU (lo que suponia también el mantenimiento de las bases militares norteamericanas) ha
colocado a Espana en una situacion especialmente apta para la expansion de la politica
armamentista. Pero si ese es todavia el marco actual, el instrumento legal mas importante
para el aumento de la produccion de armas ha sido la Ley de Dotaciones presupuestarias
que prevé un gasto de algo mas de dos billones de pesetas para el periodo 1983-1990. Casi
el 90% de esa suma esta destinada a inversiones e incluye compras al exterior, participacion
en proyectos de la NATO y compras a la industria propia. A esa suma ya muy considerable
para Espafa (sobre todo en comparacién con presupuestos anteriores, pero también en
comparacién con lo que se dedica a otras partidas hay que afiadir 700.000 millones de
pesetas para inversiones del INI (Instituto Nacional de Industria) en material bélico durante
el periodo 1984-1990, mas la parte dedicada a la Division Defensa del Programa de
Investigacidn y Desarrollo de nuevas tecnologias (83.000 millones).

Segun calculos recientes de la revista Defensa, n.2 85, esta partida se 1levo el 50,63% del
total de la inversion real publica en los presupuestos de 1985, lo que supone una cifra 30
veces mayor que la presupuestada por el Ministerios de Cultura, 126 veces mayor que la del
Ministerio de Sanidad y Consumo y 337 veces mayor que la de la Direccion General para el
Medio Ambiente. Desconocemos, por otra parte, casi todo lo referente a la inversion y
produccion de la industria privada de armamentos.

El resultado de las cifras que se aportan en los cuadros es que, segun el anuario del SIPRI
correspondiente a 1987, Espana ha pasado a ocupar el 82 lugar mundial en la produccion de
armamentos, hecho notable si se tiene en cuenta la situacion de crisis de la industria
armamentista espafiola en los anos sesenta y el escaso periodo de recuperacion existente
desde 1979. Conviene matizar, de todas formas, que los datos aportados por el Anuario del
SIPRI corresponden al momento de auge de la produccion y exportacion espafiola (1983-
1984) y que en la actualidad la industria espanola de armamentos encuentra dificultades
para consolidar su lugar en el mercado mundial como consecuencia de la enorme
competicion existente y de la rapidez con la que se producen los cambios de este sector
privilegiado de las actuales politicas econdmicas biocidas. La evidencia mas destacada es,
en cualquier caso, el desequilibrio existente entre el avance tecnoldgico logrado en ciertos
sectores (por ejemplo, simuladores para F-18) relacionados con la informatica y el atraso en
otros que ni siquiera pueden competir en el mercado interior (en 1987, la empresa filipina
Arms Corporation gan6 a la Empresa Nacional Santa Barbara un concurso convocado por el
Estado espanol para suministrar a la Guardia Civil balas por valor de 125 millones de
pesetas. Cfr. Miguel Angel Nieto, "El mercado de las armas en Espana", Papeles para la Paz,
n? 22).

Existe, por otra parte, cierta desconexion entre la politica de defensa del Estado espanol y
las orientaciones de las exportaciones y ventas de armas. Y eso no solo por el conocido
conflicto entre principios morales que supuestamente animan las ayudas militares y la
obtencion de beneficios comerciales sino también por falta de planificacion. El ejemplo mas
llamativo al respecto es el siguiente: el Reino de Marruecos, al que supone principal
enemigo de Espana en caso de conflicto (debido al contencioso sobre Ceuta y Melilla) ha
renovado con armamento espanol practicamente todo su infraestructura militar, hasta el
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punto de que la Empresa Nacional Bazan construye las patrulleras de ataque rapido con un
solo candn cuando va destinadas a la Armada espafiola y con cuatro tubos lanzamisiles del
tipo Exocet de fabricacion francesa cuando las construye para Marruecos.

3. El anuncio del acuerdo entre Espafa y EEUU sobre la retirada de la base de Torrejon de
79 F-16 de las Fuerzas Aéreas norteamericanas ha sido interpretado con mucha euforia por
la mayor parte de los comentaristas oficiales. Se ha afirmado que, con este acuerdo
arrancado en el marco de las negociaciones para renovar los Tratados hispano-
norteamericanos, Espafa iniciaba una nueva etapa de su historia reciente marcada por la
independencia y la soberania nacional. El hecho de que los ministros de defensa de Italia y
de Portugal se hayan mostrado interesados en el traslado de los F-16 a sus respectivos
paises en el marco de las fuerzas de la NATO ha sido visto en Espafia como una prueba del
cumplimiento de las condiciones establecidas por el Gobierno en el momento del
referéndum sobre la NATO, ademas de como un indicio de que sélo el gobierno espafol sabe
resistir a las presiones norteamericanas.

Salvo la derecha conservadora ninguna fuerza politica en Espafia ha puesto en duda el
caracter positivo de la anunciada retirada de los F-16 de la base de Torrejon de cerca a la
capital de Espafa. Pero si se ha denunciado, en cambio, la insuficiencia de tal medida en
relacion de los acuerdos con EEUU. Pues, segun todos los indicios, dicha medida tiene que
considerarse como un primer o ultimo gesto ante la exigencia popular, muchas veces
manifestada, de desmantelamiento de las bases militares norteamericanas.

Para valorar con precision el significado de la retirada de los F-16 en el contexto indicado
(cumplimiento de las condiciones establecidas por el gobierno durante el referéndum sobre
la NATO, comienzo de la integracion efectiva y renovacion de los acuerdos con EEUU) no
hay que olvidar que mientras tanto se ha desplazado la importancia geoestratégica de las
bases. Con la progresiva militarizacion y nuclearizacion del Mediterraneo y con la crisis del
Golfo, la base militar de Rota se ha convertido en un puntal basico para la estrategia militar
norteamericana y de la NATO. Cabe preguntarse, por tanto, como se preguntan en Espana
la mayoria de las organizaciones pacifistas, por qué Torrejon y no Rota. O, mejor atn, por
qué no Rota y Moron y Zaragoza ademas de Torrejon (sobre todo si se tiene en cuenta el
periodo de distension abierto por la politica de la URSS desde Gorbachov[8]).

Preguntas pertinentes si se atiende, por otra parte, no solo a la revalorizacion de la base de
Rota durante los ultimos afos sino también al hecho de que ultimamente varios puestos
espafoles (especialmente el de Palma de Mallorca) se han convertido en puntos basicos
para la VI Flota armada con instrumental nuclear. La informacion disponible, proporcionada
por Greenpeace, acerca de la utilizacion constante del puerto de Palma de Mallorca, es
aleccionadora.

En suma, puede concluirse que durante estos ultimos afnos Espafa se ha convertido por una
parte, en una potencia productora y exportadora de armas (sobre todo a Latinoameérica,
pero también a Africa y Asia), que mantiene una ambigiiedad calculada respecto de la
estructura militar de la NATO[9] y, por otra parte, mantiene la dependencia respecto de los
EEUU en lo que hace al aspecto principal del flanco sur de la Alianza.
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Anexo
IMPERIO
17/01/2002

Primo Levi[10], reflexionando sobre el Holocausto, escribié que la historia de la barbarie es
como un silogismo practico. La premisa mayor de este silogismo reza asi: "Todo extranjero
es enemigo". La conclusion del mismo no es unica: puede ser el genocidio o el etnocidio, la
limpieza étnica o el asimilacionismo, los campos de concentracion o los campos de
destruccion de otros pueblos, de otras culturas. Por desgracia, la aceptacion de la premisa
mayor de este silogismo es casi siempre inconsciente para la mayoria de los humanos. Pero
siempre que en la historia de la humanidad esta premisa mayor se ha convertido en dogma,
mediante la afirmacién autoexcluyente de la propia cultura, que se considera a si misma
superior, el resultado ha sido la planificacion de la propia barbarie: el holocausto, el quemar
todo lo otro, la implantacion del infierno sobre la tierra. En el transfondo del Holocausto
estd la afirmacion arrogante de la Kultur frente a la Zivilisation.

Lo caracteristico del capitalismo posmoderno en la época del Imperio tinico es que se
presenta a si mismo como vencedor de las fuerzas que causaron el ultimo gran holocausto
del siglo XX, pero al mismo tiempo, al afirmar la superioridad de la propia cultura mercantil,
quema todo aquello que considera antagonista o enemigo, crea otros holocaustos y los
presenta ante la propia opinion publica como necesarios, como respuesta supuestamente
"civilizada" ante el riesgo de que aparezca en el horizonte un nuevo Hitler. Avisa de que
viene El Lobo y, mientras tanto, convierte en lobos a los paisanos. La paradoja de los nuevos
holocaustos es que éstos se presentan como una retorsion del principal Holocausto del siglo
XX: el capitalismo posmoderno dice querer hacer modernos a todos los demas, induce en las
otras culturas nuevas necesidades y, cuando llega a la conclusion de que estas nuevas
necesidades inducidas no pueden ser satisfechas mas alla del mundo de los ricos, quema y
destruye las tradiciones y culturas que no se adaptan a los designios del Imperio.

Este quemar todo lo otro tiene ahora, en el cambio de siglo y de milenio, dos aspectos:
material uno y simbdlico el otro.

Materialmente, el Imperio quema todo lo que considera antagénico mediante las guerras.
Identifica reiterativamente lo antagonico con el espectro de Hitler y a continuacion
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bombardea todo tipo de instalaciones civiles de aquello que llama "enemigo". Asi en Bagdad,
en Belgrado, en Grozny o en Kabul. En estos bombardeos han muerto desde 1991 cientos de
miles de personas inocentes, un nimero muchisimo mayor que el de los muertos inocentes
causados por los distintos tipos de terrorismo marginal. La ideologia imperial se escandaliza
ante los actos barbaros de los otros y pone sordina a las consecuencias de su propia
barbarie siempre impulsada por la enorme superioridad tecnoldgica y militar de los EEUU
de Norteamérica, de los gobiernos que dicen amen a todo lo que manda el gendarme
imperial y de los gobiernos que utilizan la sumision al Imperio para recomponer sus propios
suenos imperiales frustrados.

Simbolicamente, el Imperio quema, destruye o confisca algunas de las mejores piezas de las
culturas que considera antagdnicas. Se escandaliza con razén cuando los otros destruyen
parte del patrimonio artistico-cultural, pero al mismo tiempo, en su centro, quema y
destruye indiscriminadamente cada afio muchos mas libros que los que quemd y destruyo la
Inquisicion a lo largo de la historia. Y lo hace por razones exclusivamente mercantiles: para
liquidar stocks, ahorrar en almacenes y limitar la competencia editorial. El capitalismo
imperial posmoderno exige que toda la humanidad se cosifique en las gélidas aguas del
calculo egoista.

Las instituciones monetarias del Imperio quieren que todos los pueblos del planeta vivan en
las gélidas aguas del calculo egoista[11]. Desde Rusia a Argentina recomiendan a los
gobiernos de las provincias la religion de la desregulacion y cuando estos gobiernos han
sacrificado a los pueblos en el altar de la competicion crematistica los dejan caer en la
desolacion y en la crisis aduciendo que no han sabido aplicar las reglas de sus recetas
neoliberales. Dolarizan el mundo y luego dicen que el mundo no esta preparado para la
dolarizacion. Liquidan estados y luego dicen que el estado-nacidn esta en crisis. Exigen
seguridad para que haya inversiones y cuando han liquidado las industrias incipientes en las
provincias ofrecen medidas y técnicas policiacas para garantizar los beneficios de las
empresas transnacionales, que son, en realidad, nacional-imperiales.

De ese tipo de cinismo dijo Oscar Wilde: "Sabe el precio de cada cosa, pero no sabe el valor
de ninguna"[12].

El Imperio se mofa de las banderas de los otros aduciendo que pasaron ya los tiempos de las
banderas "provincianas" y a continuacién exalta la propia bandera en todas las actividades
cotidianas y la impone a otros pueblos a miles de quilémetros de su centro. El Imperio se
cisca en la inteligencia critica y llama "inteligencia" al espionaje. Forma "luchadores de la
libertad" donde tiene intereses geoestratégicos y luego, cuando quieren autodeterminarse,
los llama terroristas. Se llena la boca con la palabra "libertad" y en las provincias no
reconoce otra que la Quinta Libertad, el Séptimo de Caballeria posmoderno. Hunde la
ensenanza publica universitaria donde lo hubo y luego dedica enormes recursos a la compra
de intelectuales de los cinco continentes, convierte sus obras en mercancias cosmopolitas y
les exige que renuncien a sus origenes declarando que ha llegado la guerra entre
civilizaciones. Dedica importantes sumas a la investigacion de medicamentos para combatir
las enfermedades de la civilizacion y luego se lucra con ellos condenando a la muerte a los
pobres que no pueden pagarlas.
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En las provincias, la cultura imperial afirma su superioridad mofandose de las otras culturas
y humillandolas. EI Imperio desprecia cuanto ignora: coloniza culturas a las que trata de
primitivas, invade los desiertos de Africa con las naderias de la Paris-Dakar y silencia a los
que alli quieren autodeterminarse; arranca los velos medievales alli donde éstos cubren los
rostros de las mujeres pero a continuacion prostituye todo aquello que no entra en la
division internacional del trabajo; denuncia la persistencia de la vieja esclavitud pero a
continuacion crea nuevos esclavos y se beneficia de la nueva esclavitud; impone la coca-cola
en lugares en que falta agua o el agua esta contaminada; subasta con arrogancia, en
Londres o New York, las mejores piezas de las culturas precolombinas.

La cultura imperial se apropia de las medicinas tradicionales de los pueblos indigenas de
América, Africa y Asia y luego las patenta para vendérselas, a precios desorbitados, a los
descendientes de los que las crearon; deja sin espacio, en nombre de la religion del
petroleo, a los pueblos que han vivido en armonia con la naturaleza durante siglos y dice
que lo hace en nombre de la conciencia ecoldgica planetaria; predica austeridad a los
pobres en nombre del desarrollo sostenible y luego se niega a firmar convenios
internacionales para la reduccion de las principales emisiones contaminantes; destruye
agriculturas de siglos e impone cultivos cuyos beneficios van a parar a las transnacionales
de la agroindustria; obliga a emigrar a millones de personas y luego niega la libertad de
circulacion a los que tienen que emigrar; produce sociedades multiculturales y luego dice
que el multiculturalismo es un peligro para la civilizacion occidental; ficha, cataloga y
controla a todo bicho viviente, animal o racional, y luego lo mete en guetos y reservas.

Con motivo de los atentados del 11 de septiembre del 2001 algunas personas sensibles,
pocas, se han preguntado en EE.UU y en Europa por qué hay hoy tanto odio en el mundo
contra la civilizacion que cree representar el Imperio. La respuesta es tan sencilla como
dificil de entender para el Padre Padrone que aun cree que los siervos tienen que estarle
agradecidos. La respuesta es: por la extension de la pobreza, del hambre, de las
enfermedades y de la esclavitud; por la destruccion de lenguas y culturas que un dia fueron
tan cultas (o més) como la lengua y la civilizaciéon del Imperio; porque el capitalismo
posmoderno ha convertido el mundo en una plétora miserable y presenta esto, contra la
evidencia, como el mejor de los mundos posibles; porque los desesperados estan hartos de
que les hayan matado a sus dioses y encima se rian de ellos los que no creen en ninguno.

El odio no justifica, obviamente, la barbarie de los otros (tan moderna y a veces tan
posmoderna, por cierto, como la del Imperio), pero explica la desesperacién que conduce a
ella. El capitalismo imperial posmoderno exalta constantemente la violencia en los medios
de comunicacién que domina, fomenta la Sociedad del Rifle, practica la pena de muerte y
luego interviene violentamente para combatir la violencia que él mismo ha inducido. El
capitalismo imperial posmoderno llama fundamentalismo a la desesperacion de los otros y
oculta el fundamentalismo propio. De ahi surgen varios holocaustos selectivos y una nueva
especie de macartismo global.

He aqui otra vez el "poder desnudo" del que hablaba el viejo Einstein[13] al acabar la
segunda guerra mundial. Un tipo de poder que a €l le recordaba la época del ascenso del
nacional-socialismo en Alemania. Retorsion de lo que hubo. Esta vez son los musulmanes y
asimilados quienes mas sufren. Pero conviene recordar, con Levi, que ya en el infierno de
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Auschwitz se llamaba "musulmanes" a los mas desgraciados de entre los desgraciados del
campo de exterminio. ¢Una premonicion? La ultima imagen de la dimension que ha
alcanzado el "poder desnudo" ha sido el traslado forzoso de los talibanes afganos desde
Kabul a Guantdnamo, cuerda de presos organizada con los tltimos adelantos tecnoldgicos
que, sin embargo, trae a la memoria alguna de las escenas del Espartaco de Kubrick. Todo
un simbolo. Por lo que significaba Kabul, en el corazon de las tinieblas, y por lo que significa
Guantanamo, territorio imperial en la isla de Cuba.

Nuevamente en el Imperio. Como dijo Walter Benjamin[14], no hay documento de cultura
que no lo sea al mismo tiempo de la barbarie.

Notas:
[1] NE. Gobierno PSOE, primer ministro: Felipe Gonzalez.

[2] NE. Tras el referéndum de 1986 y la nueva victoria electoral, con mayoria absoluta, del
PSOE.

[3] NE. En 1981, bajo el gobierno de Leopoldo Calvo Sotelo.

[4] NE. En vasco, Soraluce.

[5] NE. Primeras elecciones democraticas: junio de 1977.

[6] NE. Recordemos el accidente atdmico de Palomares de 17 de enero de 1966.
[7] NE. Febrero de 1981.

[8] NE. Entre otras aproximaciones del autor, Espai Marx (también El Viejo Topo) ha
publicado sobre Gorbachov: "Encuentro en las montafas del Colorado".

[9] NE. Esa ambigiiedad calculada a la que alude FFB se convirtio, afios después, en
integracion. El autor escribid criticamente sobre este incumplimiento manifiesto de las
condiciones del referéndum de 1986.

[10] NE. Sobre el autor de Si esto es un hombre, "La conciencia ético-politica de la ofensa:
Primo Levi". En Poliética, Madrid: Siglo XXI, pp. 301-338.

[11] NE. Fueron varias las aproximaciones de FFB al Manifiesto Comunista. Entre ellas, su
prologo de 1997, "Para leer el Manifiesto Comunista", a la edicidn del clasico marx-
engensiano en El Viejo Topo.

[12] NE. En la misma linea, Quevedo y Machado. Quevedo: "Sélo el necio confunde valor y
precio.". Machado: "Todo necio confunde valor y precio."

[13] NE. Sobre el gran cientifico y filésofo, Francisco Fernandez Buey, Albert Einstein.
Ciencia y conciencia, Vilassar de Dalt: El Viejo Topo, 2005.
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[14] NE. Sobre el gran filosofo aleman, "La historia del hombre vista por un angel: Walter
Benjamin". En Poliética, ob. cit., pp. 123-155.

elviejotopo.com

https://www.lahaine.org/mundo.php/espana-eeuu-y-la-politica
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