El entrelazamiento de los paradigmas estratégicos
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Tras la deslocalizacion de su base manufacturera, Occidente se encuentra con que no tiene
medios de defensa para todo: "salvar a Israel"; "salvar a Ucrania" y prepararse para la
guerra con China

Theodore Postol, catedratico de Ciencia, Tecnologia y Politica de Seguridad Nacional del
MIT, ha proporcionado un analisis forense de los videos y las pruebas que surgen del ataque
irani del 13 de abril con drones enjambre y "demostracion" de misiles contra Israel: Un
"mensaje", mas que un "ataque".

Por su lado, el principal diario israeli, Yediot Ahoronot, ha estimado el coste de intentar
derribar esta flotilla irani entre 2.000 y 3.000 millones de doélares. Las implicaciones de esta
Unica cifra son sustanciales.

El profesor Postol escribe

Esto indica que es muy probable que el coste de la defensa contra oleadas de
ataques de este tipo sea insostenible frente a un adversario adecuadamente
armado y decidido.

Los videos muestran un hecho extremadamente importante: todos los objetivos,
sean drones o no, son derribados por misiles aire-aire", [disparados desde
aviones estadounidenses en su mayoria. Al parecer, unos 154 aviones estaban en
el aire en ese momento] probablemente disparando misiles aire-aire AIM-9x
Sidewinder. El coste de un solo misil aire-aire Sidewinder es de unos 500.000
dodlares.

Ademas:

El hecho de que un gran numero de misiles balisticos no interceptados pudieran
verse brillar al reentrar en la atmoésfera a altitudes mas bajas [una indicacion de
hipervelocidad], indica que cualesquiera que fueran los efectos de las defensas
antimisiles David's Sling y Arrow [de Israel], no eran especialmente eficaces. Asi
pues, las pruebas en este momento demuestran que esencialmente todos o la
mayoria de los misiles balisticos de largo alcance que llegaron no fueron
interceptados por ninguno de los sistemas israelies y estadounidenses de defensa
aérea y antimisiles".

Postel anade:

lahaine.org :: 1


https://www.lahaine.org/

He analizado la situacion y he llegado a la conclusion de que la tecnologia dptica
y computacional disponible comercialmente es mas que capaz de adaptarse a un
sistema de guiado de misiles de crucero para dotarlo de una capacidad de guiado
de muy alta precision... mi conclusién es que los iranies ya han desarrollado
misiles de crucero y drones guiados con precision.

Las implicaciones de esto son claras. El coste de derribar misiles de crucero y
drones sera muy elevado y podria ser insostenible a menos que se puedan
implantar sistemas antiaéreos extremadamente baratos y eficaces. En este
momento, nadie en Occidente ha demostrado un sistema de defensa rentable que
pueda interceptar misiles balisticos con cierta fiabilidad".

Para que quede claro, Postol esta diciendo que ni EEUU ni Israel tienen mas que una
defensa parcial ante un posible ataque de esta naturaleza -sobre todo porque Iran ha
dispersado y enterrado sus silos de misiles balisticos por todo el territorio de Iran bajo el
control de unidades autonomas que son capaces de continuar una guerra, incluso si el
mando central y las comunicaciones se perdieran por completo.

Esto equivale a un cambio de paradigma, claramente para Israel, por ejemplo. Netanyahu
no convencera facilmente a EEUU para que se comprometa con Israel en cualquier empresa
conjunta contra Irdn, dados estos costes insostenibles de la defensa aérea.

Pero también, como segunda implicacién importante, estos medios de defensa aérea no so6lo
son caros en términos de dolares, sino que simplemente no existen: es decir, ila despensa
esta casi vacia! Y EEUU carece de la capacidad de fabricacidn para sustituir rapidamente
estas plataformas no especialmente eficaces y de alto coste.

"Si, Ucrania"... el paradigma de Oriente Medio esta directamente relacionado con el
paradigma de Ucrania, donde Rusia ha conseguido destruir gran parte de las capacidades
de defensa aérea de Ucrania suministradas por Occidente, lo que ha dado a Rusia un
dominio aéreo casi completo sobre los cielos. Y ademads, destruye los misiles occidentales
(que atn no disponen de tecnologia hipersonica) lanzados por Kiev.

Posicionar la escasa defensa aérea "para salvar a Israel", por tanto, expone a Ucrania (y
frena también el pivote de EEUU hacia China). Y dada la reciente aprobacion en el
Congreso del proyecto de ley de financiacion para Ucrania, esta claro que los medios de
defensa aérea son una prioridad para enviar a Kiev, donde Occidente parece cada vez mas
atrapado y busca una salida que no le lleve a la humillacidn.

Pero antes de dejar el cambio de paradigma de Oriente Préximo, las implicaciones para
Netanyahu ya son evidentes: Debe volver a centrarse en el "enemigo cercano" -la esfera
palestina o el Libano- para proporcionar a Israel la "Gran Victoria" que su régimen ansia.

En resumen, el "coste" para Biden de salvar a Israel del ataque irani, que Iran habia
anunciado de antemano que seria demostrativo y no destructivo ni letal, es que la Casa
Blanca debe soportar el corolario: un ataque contra Rafah. Pero esto implica una forma
diferente de coste: una erosion electoral a través de la exacerbacion de las tensiones
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internas derivadas de la actual matanza flagrante de palestinos.

No so6lo Israel soporta el peso del cambio de paradigma irani. Pensemos en los Estados
arabes sunies que han estado trabajando en diversas formas de colaboracion
(normalizacion) con Israel.

En caso de un conflicto mas amplio que involucre a Iran, Israel no puede protegerlos, como
el Profesor Postol muestra tan claramente. ¢Pueden confiar en EEUU? Washington enfrenta
demandas competitivas para sus escasas defensas aéreas y, por ahora, Ucrania y el cambio
hacia China tienen una prioridad mas alta en la jerarquia de prioridades de la Casa Blanca.

En septiembre de 2019, las instalaciones petroliferas saudies de Abqaiq fueron alcanzadas
por misiles de crucero yemenies, que, segun Postol, "tenian una precision efectiva de quizas
unos pocos pies, mucho mas precisa de lo que podria lograrse con el guiado GPS (lo que
sugiere un sistema de guiado dptico y computacional, que proporciona una capacidad de
busqueda muy precisa)".

Asi pues, tras el cambio de paradigma de la disuasion activa irani y el subsiguiente choque
de paradigmas del agotamiento de la defensa aérea, el supuesto cambio de paradigma
occidental que se avecina (el Tercer Paradigma) estd igualmente interrelacionado con
Ucrania.

Porque la guerra de poder de Occidente contra Rusia, centrada en Ucrania, ha dejado una
cosa muy clara: que la deslocalizacion de Occidente de su base manufacturera le ha restado
competitividad, tanto en términos comerciales simples como, en segundo lugar, en la
limitacion de la capacidad manufacturera de defensa occidental. Se encuentra (después del
13 de abril) con que no tiene medios de defensa aérea para todo: "salvar a Israel"; "salvar a
Ucrania" y prepararse para la guerra con China.

El modelo occidental de maximizacion de los beneficios de los accionistas no se ha adaptado
facilmente a las necesidades logisticas de la actual guerra "limitada" Ucrania/Rusia, y
mucho menos ha servido de posicionamiento para futuras guerras, con Iran y China.

Dicho claramente, este imperialismo global de "ultima etapa" ha vivido un "falso amanecer":
con la economia pasando de la fabricacidon de "cosas", a la esfera mas lucrativa de imaginar
nuevos productos financieros (como los derivados) que hacen mucho dinero rapidamente,
pero que desestabilizan la sociedad (mediante el aumento de las disparidades de riqueza); y
que, en ultima instancia, desestabilizan el propio sistema global (a medida que los Estados
de la Mayoria Mundial retroceden ante la pérdida de soberania y autonomia que conlleva el
financiarismo).

En términos mas generales, el sistema mundial esta préximo a un cambio estructural
masivo. Como advierte el Financial Times:

EEUU y la UE no pueden abrazar los argumentos de la “industria incipiente” de
seguridad nacional, apoderarse de cadenas de valor claves para reducir la
desigualdad y romper las “reglas” fiscales y monetarias, y al mismo tiempo
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utilizar al FMI y al Banco Mundial -y a la profesion econdmica- para predicar las
mejores practicas del libre mercado a los mercados emergentes excepto China. Y
China no puede esperar que los demas no copien lo que hace". Como concluye el
FT, "el cambio hacia un nuevo paradigma econémico ha comenzado. El final esta
en el aire.

En el aire: Bueno, para el FT la respuesta puede ser opaca, pero para la Mayoria Global es
bastante clara: "Volvemos a lo basico": Una economia mas simple, en gran medida nacional,
protegida de la competencia extranjera por barreras aduaneras. Llamalo "anticuado" (se ha
escrito sobre estos conceptos durante los ultimos 200 afios); sin embargo, no es nada
extremo. Las nociones reflejan simplemente la otra cara de la moneda de las doctrinas de
Adam Smith, y la que Friedrich List avanzé en su critica al enfoque individualista del
'laissez-faire' de los anglonorteamericanos.

Los "lideres europeos", sin embargo, ven la solucidn del paradigma econémico de forma
diferente:

Panetta, del Banco Central Europeo (BCE), pronuncié un discurso en el que se
hizo eco del llamamiento de Mario Draghi a un "cambio radical": Afirmé que para
que la UE prospere necesita una economia POLITICA de facto centrada en la
seguridad nacional y centrada en: reducir la dependencia de la demanda
exterior; mejorar la seguridad energética (proteccionismo verde); avanzar en la
produccion de tecnologia (politica industrial); replantearse la participacion en las
cadenas de valor mundiales (aranceles/subvenciones); gobernar los flujos
migratorios (por tanto, mayores costes laborales); mejorar la seguridad exterior
(enormes fondos para defensa); e inversiones conjuntas en bienes publicos
europeos (mediante eurobonos... que se compraran con la QE(1) del BCE)".

El auge del "falso amanecer" de los servicios financieros estadounidenses comenzo cuando
su base industrial se estaba pudriendo, y cuando empezaron a promoverse nuevas guerras.

Es facil ver que la economia estadounidense necesita ahora un cambio estructural. Su
economia real ha dejado de ser competitiva a escala mundial, de ahi el llamamiento de
Yellen a China para que frene su exceso de capacidad, que esta perjudicando a las
economias occidentales.

Pero ¢es realista pensar que Europa puede gestionar un relanzamiento como "economia
politica dirigida por la defensa y la seguridad nacional", tal como defienden Draghi y
Panetta como continuacién de la guerra con Rusia? ¢Lanzada desde cerca de la zona cero?

¢Es realista pensar que el Estado de Seguridad (profundo) estadounidense permitira que
Europa lo haga, tras haberla reducido deliberadamente al vasallaje econdmico haciéndola
abandonar su anterior modelo empresarial basado en la energia barata rusa y la venta de
productos de ingenieria de alta gama a China?
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Este plan de Draghi y el BCE representa un enorme cambio estructural, cuya aplicacion
llevaria una o dos décadas y costaria billones. Ademas, se produciria en un momento de
inevitable austeridad fiscal europea. ¢Hay pruebas de que los europeos de a pie apoyen un
cambio estructural tan radical?

Entonces, {por qué Europa sigue una via que entrafia enormes riesgos, una via que podria
arrastrar a Europa a un torbellino de tensiones que acabaria en una guerra con Rusia?

Por una razoén principal: El liderazgo de la UE tenia ambiciones arrogantes de convertir a la
UE en un "imperio" geopolitico, un actor global con la fuerza para unirse a EEUU en la
"mesa de los principales". Con este fin, la UE se ofrecid sin reservas como auxiliar del
equipo de la Casa Blanca para su proyecto en Ucrania, y acepto el precio de entrada de
vaciar sus arsenales y sancionar la energia barata de la que dependia la economia.

Fue esta decision la que ha ido desindustrializando Europa; la que ha hecho que lo que
queda de economia real no sea competitiva y ha desencadenado la inflacion que esta
socavando los niveles de vida. Alinearse con el fracasado proyecto de Washington para
Rusia en Ucrania ha desencadenado una cascada de decisiones desastrosas por parte de la
UE.

Si cambiara esta linea politica, Europa podria volver a ser lo que era: una asociacion
comercial formada por diversos Estados soberanos. Muchos europeos se conformarian con
eso: Centrarse en hacer que Europa vuelva a ser competitiva; hacer de Europa un actor
diplomatico, en lugar de un actor militar.

¢Acaso quieren los europeos de a pié estar en la "mesa principal" junto a los
estadounidenses?

* Alastair Crooke es director del Foro de Conflictos con sede en Beirut

Nota nuestra: (1) QE es la nueva estrategia del BCE. El llamado Quantitative Easing o
Expansion Cuantitativa, es una herramienta de politica monetaria no convencional cuyo
objetivo seria el estimulo de la economia y consiste en comprar deuda publica a modo de
inversion por parte de un banco central.
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