El canal de Panama y los tratados maltratados

JORGE MAJFUD :: 27/12/2024
Ya en 1976 Ronald Reagan afirmaba: "No importa qué dictador esté en el poder en
Panama. iNosotros lo construimos! iNosotros pagamos por el canal! Es nuestro"

El 18 de noviembre de 1903 durante el gobierno del primer Roosevelt (y siguiendo érdenes
del presidente demdcrata), se firma en Washington el tratado Hay-Bunau-Varilla, por el cual
"EEUU garantiza la libertad de Panama" a cambio de que Panama le ceda a EEUU todos los
derechos sobre el canal y las zonas contiguas, libre de cualquier impuesto.

El 22 de diciembre de 2024, el presidente electo de EEUU Donald Trump anuncié que le
exigira a Panama «que le devuelva el canal». El imperialismo es una enfermedad que no
solo mata a quienes lo resisten sino que tampoco deja vivir a quienes lo llevan dentro.

Washington DC. 22 de enero de 1903 - El secretario de Estado John Hay y el agregado
comercial de Colombia en EEUU, Tomas Herran, firman el tratado que le daria a EEUU el
derecho a retomar las construcciones del canal de Panama que los franceses habian
abandonado cuando llevaban casi la mitad de la obra. Por este tratado, Colombia se
comprometeria a ceder a EEUU y por cien anos una franja en su apéndice norte a cambio de
diez millones en un solo pago y 250 mil délares por afio. A pocas millas de las costas de
Panama, el buque de guerra Wisconsin permanece varado para dar apoyo moral a las
negociaciones.

El Congreso en Washington aprueba el tratado de inmediato, pero rebota en Bogota. Hay
dudas sobre las consecuencias sobre la soberania del pais y sobre los beneficios derivados
de este acuerdo. Por si fuese poco, las matematicas, que también se practican en aquel pais,
dicen que al pueblo colombiano le llevaria 120 afios recibir la misma compensacion que se
le habia ofrecido pagar de una sola vez a la New Panama Canal Company.

El Congreso colombiano no es el tnico obstaculo. El 15 de abril, el enviado de EEUU Mr.
Arthur Beaupre le envia un telegrama al Secretario de Estado sobre el animo de sospecha
creciente en el pueblo colombiano. "Hay por lo menos un hecho que es claro", escribe Mr.
Beaupre. "Si el tratado se pusiera a la libre consideracion del pueblo, no seria aprobado".
Atendiendo a la fuerte opinion publica en contra del tratado Hay-Herran, el Senado
colombiano vota por unanimidad en contra de su ratificacion.

Sin haber puesto nunca un pie fuera de su pais, el 27 de agosto Roosevelt escribe tres

cartas describiendo a los colombianos como "ignorantes", "avaros", "hombrecitos
despreciables", "corruptores idiotas y homicidas". El desprecio por los pueblos de raza
inferior no es nuevo ni sera nunca superado. "Nunca podria respetar un pais lleno de ese
tipo de gente", escribe Roosevelt. "Intentar relacionarse con Colombia como quien trata con

Suiza, Bélgica u Holanda es simplemente un absurdo".

Ya en 1849, a un afio de haber terminado la guerra en México y probablemente informado
de los planes de Francia para un nuevo canal en Suez, el presidente Zachary Taylor todavia
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era de la misma opinion. Ante el Congreso habia insistido en la necesidad de la construcciéon
de un canal, tal vez en Nicaragua, y habia advertido que "una obra de esa envergadura debe
ser realizada bajo la supervisién y proteccion de todas las naciones para un beneficio
equitativo".

Ahora, en plena hegemonia naval de la raza anglosajona en los trépicos, no hay acuerdo y el
presidente Theodore Roosevelt no duda: una republica de América del Sur no va a interferir
con sus planes. Inmediatamente envia algunos paquetes con ddlares para organizar una
revuelta que se llamara Revolucion. El problema dura menos que lluvia de verano. El 18 de
noviembre, se firma en Washington el tratado Hay-Bunau-Varilla, por el cual "EEUU
garantiza la libertad de Panama" a cambio de que Panama le ceda autoridad y todos los
derechos a EEUU sobre el canal y las zonas contiguas en caracter de monopolio y libre de
cualquier impuesto. Como es costumbre, los panamenos no son invitados a la firma del
nuevo tratado.

El nuevo tratado establece que los 250 mil ddlares anuales ofrecidos antes a Colombia ahora
no serian pagados sino hasta una década después de la apertura del canal. No hay nada
como tener una armada poderosa para hacer buenos negocios. También viola el anterior
Tratado de Paz y Comercio, conocido como Tratado Bidlack, firmado por Colombia y EEUU
en 1846 por el cual Colombia le garantizaba a EEUU el derecho a transitar por el istmo a
cambio de proteger la provincia de Panama de cualquier revuelta o intento de separacion.

Como en Cuba, como en Puerto Rico, ahora el articulo 136 del tratado de 1903 le asegura a
Washington la potestad de intervenir y resolver lo que mejor le parezca ante cualquier
situacion inconveniente. Cuando algunos panamenos protestan, Roosevelt los amenaza con
entregarlos a la justicia de Colombia. La practica es vieja: las leyes estan hechas por los
poderosos para que los débiles las cumplan. Si un pais mas débil viola un acuerdo, el poder
imperial de turno lo invade; si el pais mas débil reclama que se cumplan los tratados
firmados, es invadido para que se firme uno mejor.

A poco de firmado el nuevo tratado, en el Congreso de EEUU se levantan voces contra lo
que varios congresistas llaman deshonestidad e imperialismo. El senador Edward Carmak
protesta: "la idea de una revolucion en Panama es una burda mentira; el inico hombre
levantado en armas fue nuestro presidente". El senador George Frishie Hoar, miembro de la
comision que investiga los crimenes de guerra que quedaran impunes en Filipinas, rechaza
las versiones sobre la Revolucion en Panama y agrega: "espero no vivir lo suficiente para
ver el dia en que los intereses de mi pais sean puestos por encima de su honor".

Claro que eso del honor tiene arreglo. El presidente echa mano al viejo recurso de "fuimos
atacados primero". Como hiciera James Polk para justificar la invasion de México en 1846 o
McKinley para ocupar Cuba en 1898, Roosevelt inventa una historia sobre ciertas amenazas
a la seguridad de ciertos ciudadanos estadounidenses en la zona. Como lo hara Henry
Kissinger cuando niegue frente a las cdmaras de television cualquier intervencién en el
golpe militar de Chile en 1973, Roosevelt asegura ante el Congreso y la opinion publica que,
de todas formas, Washington no ha tenido ninguna participacién en la Revolucion en
Panama. Lo cual no quita que sea una buena idea.

El 6 de diciembre de 1904, Roosevelt dara su discurso anual ante el Congreso sobre la
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necesidad de expandir, una vez mas, la Doctrina Monroe de 1823 "para ver a nuestros
vecinos estables, ordenados y prosperos". De otra forma "sera necesaria la intervencion de
parte de una nacion civilizada... En dicho caso, los EEUU deberan, aunque no lo quieran,
intervenir para solucionar cualquier grave problema ejercitando el poder de la policia
internacional”. Si lo vamos a hacer, que sea todo de forma legal.

En 1906 Roosevelt visitara las obras en Panama. Sera el primer presidente estadounidense
en toda su historia que se atreva a salir de su pais. Las rebeliones son mas bien inocuas
porque Washington ha decretado que los ciudadanos de ese pais no pueden adquirir armas,
lo que también afecta a la policia panamefa que debe recurrir a los marines cada vez que
las cosas se salen de sus manos. A bordo del USS Luisiana, el 20 de noviembre Roosevelt le
escribe a su hijo Kermit: "con admirable energia, hombres y maquinas trabajan juntos; los
blancos supervisan las obras y operan las maquinas mientras decenas de miles de negros
hacen el trabajo duro donde no vale la pena usar maquinas".

A pesar del trabajo duro de los panamenos, por alguna razon es necesario representarlos
como haraganes. El periodista Richard Harding Davis, como cualquier periodista razonable
y correcto, ya se habia hecho eco del sentimiento de la época: "[Panamd] tiene tierras
fertiles, hierro y oro, pero ha sido maldecida por Dios con gente haragana y por hombres
corruptos que la gobiernan... Esta gente es una amenaza y un insulto para la civilizacion".

El 26 de enero de 1909, el comité de Asuntos Internacionales del Senado de EEUU, en base
a las declaraciones jactanciosas de Roosevelt ante una clase llena de estudiantes en una
universidad de California, investigara "la decisidn unilateral de un ex presidente de tomar
Panama de la Republica de Colombia sin consultar al Congreso". Considerando las
insistentes peticiones de Colombia ante el Tribunal de la Haya, la comisién interrogara a
diferentes protagonistas de la época. Segun estas declaraciones, el 6 de noviembre de 1903,
tres dias después de la Revolucién de Independencia de Panama, el Departamento de
Estado le habia enviado un cable al consul de EEUU en Colombia informando que "el pueblo
de Panamd, aparentemente por unanimidad, ha resuelto disolver sus lazos con la Republica
de Colombia..."

El representante Henry Thomas Rainey lee en el parlamento un cable de Washington: "El
pueblo de Panam4, aparentemente por unanimidad, ha resuelto disolver sus lazos con la
Republica de Colombia retomando su independencia...". El mismo Rainey aclara: "No creo
que nada de esto sea cierto. El pueblo de Panama no logré nada por si solo... Cuando
ocurrié la Revolucion, apenas diez o doce rebeldes sabian de los planes, aparte de los
gerentes de la Panama Railroad and Steamship Co."

Sera necesario esperar hasta 1977 cuando el gobierno de Jimmy Carter firme un acuerdo
segun el cual EEUU devolveria el canal al pais centroamericano el ultimo dia de 1999, tres
anos antes de que se venza el plazo de alquiler obligatorio. Un afo antes, en un evento en
Texas, el ex gobernador de California y futuro candidato a la presidencia, Ronald Reagan,
afirmara: "No importa qué dictador carnero esté en el poder en Panama. iNosotros lo
construimos! iNosotros pagamos por el canal! Es nuestro y nos vamos a quedar con él1".

Omar Torrijos seria el "dictador" aludido por Reagan. Torrijos reclamara la soberania del
Canal y morira casualmente, como otros lideres rebeldes del sur, en un accidente aéreo.
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El imperialismo es una enfermedad que no solo mata a quienes lo resisten sino que tampoco
deja vivir a quienes lo llevan dentro.

Fragmento del libro 'La frontera salvaje: 200 afios de fanatismo anglosajon en América
latina', de Jorge Majfud.
La Haine
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