L.os movimientos de liberacion como terroristas
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"La denuncia persistente y obsesiva del 'terrorismo' tiene como objetivo criminalizar
cualquier forma de resistencia contra la ocupacién militar, no limitar el conflicto ni impedir
su brutalizacién"

«La denuncia persistente y obsesiva del «terrorismo» solo tiene como objetivo criminalizar
cualquier forma de resistencia contra la ocupacion militar". Las consideraciones de
Domenico Losurdo sobre el asunto, hace 18 anos.

En 2007 se publicé en Italia el libro «II linguaggio dell' Impero. Lessico dell' ideoleologia
americana» del historiador y filésofo marxista Domenico Losurdo, que se publico en aleman
en 2011 con el titulo «Die Sprache des Imperiums» (El lenguaje del imperio). [1] En él,
Losurdo aborda, entre otras cosas, la instrumentalizacidon del término «terrorismo» por
parte de los Estados occidentales y, en particular, de los EEUU. Como ejemplos, cita la
ocupacion israeli de Cisjordania y la Franja de Gaza, que se prolonga desde 1967, la guerra
de Israel contra Hezbola en el Libano y la subyugacién de Irak por parte de los EEUU.

Sus declaraciones han cobrado nueva actualidad a raiz del ataque reivindicativo de la
organizacion palestina HAMAS (Movimiento de Resistencia Islamica por sus siglas en arabe)
contra Israel y el posterior genocidio de la poblacion de Gaza por parte de Israel. HAMAS y
las demds organizaciones palestinas que participaron en el ataque del 7 de octubre de 2023
son tildadas en casi todos los medios de comunicacién de «terroristas» u «organizaciones
terroristas» (pero no asi las bandas realmente terroristas que asolan Siria y Libia,
financiadas por Occidente, que son llamadas 'milicias' o 'grupos militantes', cambiando asi
totalmente el sentido de palabras habituales en la guerra civil espafola o en las guerrillas
de los '60).

Esto no es nada nuevo. El historiador y fildsofo italiano ya describié en 2007 la intencion
que hay detras: «La denuncia persistente y obsesiva del «terrorismo» solo tiene como
objetivo criminalizar cualquier forma de resistencia contra la ocupacion militar, no limitar el
conflicto ni impedir su brutalizaciéon». (50)

EEUU, en particular, ha desarrollado la practica de calificar de terroristas a personas,
organizaciones e incluso Estados enteros que le desagradan, lo que le permite atacarlos.
Asi, el nombre de Nelson Mandela fue eliminado de las «listas de terroristas de EEUU» solo
unos dias antes de su 90.2 cumpleafios en 2013, poco antes de su muerte. En los afios
ochenta, tanto él como el Congreso Nacional Africano (ANC) habian sido incluidos en esta
lista. El hecho de que, entretanto, gracias a la lucha del ANC bajo el liderazgo de Mandela,
se hubiera abolido el apartheid y él hubiera sido elegido primer presidente negro de
Sudafrica y galardonado con el Premio Nobel de la Paz, no tuvo ninguna importancia. Para
Washington, seguia siendo un terrorista.

En su primera presidencia, Trump incluso incluy6 a Cuba en la lista de paises terroristas.
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Iran, Corea del Norte y Siria también figuran en ella. Biden lo dejo asi. Solo unos dias antes
de que terminara su presidencia, retird a Cuba de la lista, sabiendo que Trump la volveria a
incluir. Y asi fue.

Entretanto, se puede hablar de una verdadera inflacion del terrorismo: «El uso terrorista de
la categoria de terrorismo alcanza su punto algido en Palestina. Como sefiala un profesor de
la Universidad Judia de Jerusalén, el régimen israeli incluye en la lista de «ataques
terroristas enemigos» incluso el «lanzamiento de piedras». Pero si el nino palestino que
protesta contra la ocupacion lanzando piedras es un «terrorista», {debemos considerar al
soldado israeli que le dispara como un héroe de la lucha contra el terrorismo?

No se trata de un ejemplo imaginario. Una abogada israeli que defiende a palestinos
informa de un nino de diez anos que fue asesinado por un soldado en un puesto de control a
la salida de Jerusalén, al que solo habia lanzado una piedra. Incluso en la prensa
estadounidense mas influyente podemos leer sobre «horribles escenas de muerte» «cuando
un tanque o un helicoptero israeli abre fuego contra un grupo de manifestantes palestinos,
entre los que hay nifos, en el campo de refugiados de Rafah». (51f.)

Segun Losurdo, «no es un comportamiento concreto (la inclusion o la exclusion de la
poblacion civil) lo que determina la linea divisoria entre terrorismo y contraterrorismo. Mas
bien coincide con la linea divisoria entre cultura y barbarie, entre Oriente y Occidente. Los
gobernantes, que deciden soberanamente quiénes son los barbaros, deciden con la misma
soberania quiénes son los terroristas. Con motivo de la crisis de Oriente Préoximo del verano
de 2006, segun la gran prensa diaria, los soldados israelies capturados por Hezbola libanés
en una operacion militar son «secuestrados» por «terroristas», y se han convertido en sus
«rehenes». Por el contrario, los diputados y ministros palestinos elegidos
democraticamente, que fueron detenidos por el ejército israeli a veces en plena noche y atn
en pijama, sin oponer resistencia, en sus domicilios, han sido «arrestados».

«Israel y EEUU (pero no Rusia y China) califican al Hezbola de terrorista (la UE clasificé su
brazo militar como terrorista en 2013, A.W.): Se formé durante la lucha contra la ocupacion
israeli del sur del pais, que, junto con las repetidas violaciones del espacio aéreo y las aguas
territoriales, se prolongd durante mas de dieciocho afos a partir de 1982. debido a su
arraigo entre el pueblo y a su capacidad para combinar la accion militar y politica, este
grupo ha sido comparado a menudo con los guerrilleros vietnamitas. éDebemos considerar
terrorista a una de las mayores luchas de liberacion de la historia contemporanea y
protagonista de una lucha antiterrorista contra la superpotencia que ha sembrado de
bombas y dioxinas a todo un pueblo?

Este razonamiento no habria desagradado a Schmitt» (se refiere al jurista nazi Carl Schmitt,
A. W.), el gran teorico del «contraterrorismo» colonial, que en su momento también justifico
de esta manera las campanas de Mussolini en Etiopia y de Hitler en Europa del Este».
(53/54)

Losurdo concluye: «Para explicar su unico punto en comun (los «asesinos» o «terroristas»
se encuentran, en cualquier caso, entre los pueblos coloniales, y esta justificado, o al menos
es comprensible, recurrir a cualquier tipo de arma contra ellos), puede servir una reflexion
de Lenin: para las grandes potencias, sus expediciones coloniales no son guerras, y no solo
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por la enorme desproporcion de fuerzas entre los dos bandos, sino también porque las
victimas «ni siquiera son consideradas pueblos ({son acaso pueblos unos asiaticos o
africanos cualesquiera?)». Por lo tanto, la negativa a considerar combatientes a quienes se
oponen a Occidente es una expresion de la tendencia mas o menos pronunciada a
deshumanizarlos.

En este sentido, podemos entender la declaracién del entonces ministro de Defensa de
EEUU, Donald Rumsfeld, segun la cual en Irak solo se rebelaban contra las tropas enviadas
por Washington «delincuentes, bandas criminales y terroristas» (‘thugs, gangs and
terrorists'). Asi se expresa el principal responsable del infierno de Guantanamo y Abu
Ghraib: existe una coherencia total entre la deshumanizacion llevada a cabo aqui y las
airadas declaraciones de «contraterrorismo». (55)

[1] Die Sprache des Imperiums. Ein historisch-philosophischer Leitfaden (El lenguaje del
imperio. Una guia histérico-filosofica), Colonia, 2011. Los numeros entre paréntesis indican
las paginas en las que se encuentran las citas mencionadas.
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