La ley marcial, el rescate financiero y la guerra

PETER DALE SCOTT :: 13/01/2009
El peligro de otra gran guerra para enfrentar la depresion

El rescate financiero de Paulson

Esta quedando claro que las medidas de rescate de fines de 2008 pueden tener
consecuencias por lo menos tan graves para una sociedad abierta como la respuesta al 11-S
en 2001. Muchos miembros del Congreso se sintieron presionados para que votaran contra
sus inclinaciones, y dejaron de lado los procedimientos normales para la consideracion
sistemética de una ley.

La excusa para dejar de lado los procedimientos legislativos normales fue que se trataba de
una emergencia. Pero una de las caracteristicas reprensibles de la legislacion que
autorizaba al Secretario del Tesoro Henry Paulson a que permitiera que instituciones
rescatadas utilizaran dinero publico para exorbitantes salarios y bonificaciones, fue
insertada por Paulson después de que la crisis inmediata habia pasado.

Segun el congresista Peter Welch (Democrata de Vermont) la ley especificaba originalmente
un limite para los salarios de ejecutivos, pero Paulson cambid el requerimiento a ultima
hora. Welch y otros miembros del Congreso se enfurecieron ante “noticias de que los bancos
que recibian rescates financiados por el contribuyente seguian pagando exorbitantes
salarios, bonificaciones, y otras prestaciones.” (1). Ademas, como informo Associated Press
en octubre: “El senador Charles Schumer, democrata de Nueva York, cuestiond el que se
permita que bancos que reciben délares de rescate sigan pagando dividendos sobre sus
acciones comunes. ‘Hay usos mucho mejores de los dolares del contribuyendo que seguir
pagando dividendos a accionistas,’ dijo.” (2)

Aun mas reprensible es que desde los rescates, Paulson y el Departamento del Tesoro se
hayan negado a dar detalles de los gastos por el Programa de Ayuda a Activos
Problematicos de cientos de miles de millones de dolares, mientras la Reserva Federal de
Nueva York se ha negado a suministrar informacién sobre su propio rescate que asciende a
billones de dolares (utilizando préstamos respaldados por el gobierno). Esta falta de
transparencia ha sido cuestionada por Fox TV en una demanda segun la Ley de Libertad de
la Informacién (FOIA) contra el Departamento del Tesoro, y una demanda de Bloomberg
News contra la Reserva Federal. (3)

La legislacion del rescate financiero de septiembre de 2008 fue aprobada sélo después que
miembros de ambas camaras del Congreso fueran advertidos de que si no actuaban se
correria el riesgo de agitacion civil y la imposicion de la ley marcial.

El senador de EE.UU., James Inhofe, republicano de Oklahoma, y el representante Brad
Sherman, democrata de California, dijeron ambos que el Secretario del Tesoro de EE.UU.,
Henry Paulson, present6 un escenario del peor de los casos al presionar por el rescate de
Wall Street en septiembre. Paulson, ex presidente de Goldman Sachs, dijo que podria
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incluso requerir una declaracion de la ley marcial, sefialaron. (4)

Las declaraciones originales del senador Inhofe fueron:

Hablando en la radio hablada de Tulsa, Oklahoma, 1170 KFAQ, cuando se le
pregunto quién estaba tras las amenazas de ley marcial y agitacion civil si
fracasaba la ley de rescate, el senador James Inhofe nombro al Secretario del
Tesoro Henry Paulson como la fuente. “Alguien en Washington os estaba
presentando una historia antes del rescate, una historia de que si no lo haciamos
ibamos a ver algo de la magnitud de la depresion, y que habia gente hablando de
que se instituyera la ley marcial, agitacion civil... ¢Quién les decia esas cosas?,
pregunt6 el presentador Pat Cambell, “Fue Henry Paulson,” respondié Inhofe.
“Tuvimos una temprana llamada de conferencia, creo que fue el viernes - una
semana y media antes de la votacion el 1 de octubre. Asi que habria sido a medio
... eso fue - el 19 de septiembre tuvimos una llamada de conferencia. En esa
llamada de conferencia - y me imagino que no hay motivos para no repetir lo que
dijo, pero dijo - presentd ese cuadro que usted acaba de describir. Dijo: ‘Esto es
serio. Es lo mas serio que hayamos enfrentado.’” (5)

El representante Brad Sherman (demdcrata de California, distrito 27) inform¢ de la misma
amenaza en el hemiciclo del Congreso (el representante Sherman resto posteriormente algo
de importancia a sus observaciones en el show Alex Jones):

“La Unica manera como pueden aprobar esta ley es creando una atmdsfera de
panico. ... A muchos de nosotros se nos dijo que el cielo se vendria abajo... A
unos pocos incluso se nos dijo que habria ley marcial en EE.UU. si votabamos
que no. Es lo que llamaria alarmismo, injustificado, que se demostré que era
erréneo.” (6)

De modo que es obvio que se usaron amenazas de ley marcial para que se aprobara esa
reprensible legislacion de rescate. También parece obvio que al Congreso se le habld de una
amenaza de ley marcial, que no amenazaba en si. Todavia es totalmente apropiado que se
vincule una forma de hablar semejante con las acciones rapidas del Ejército por redefinir su
papel como el de control del pueblo estadounidense, no de protegerlo. En una politica
constitucional basada en el equilibrio de poderes, vemos la apariciéon de un nuevo poder
militar radical que hasta ahora no esta equilibrado en absoluto.

El nuevo papel del Ejército en 2001: No la proteccion de la sociedad
estadounidense, sino su control

Este nuevo papel para el Ejército no deja de tener precedentes. Los militares de EE.UU.
habian estado entrenando a soldados y policias en “planificacion para disturbios civiles”
durante las ultimas tres décadas. El plan maestro, Plan de Disturbios Civiles 55-2 del
Departamento de Defensa, u “Operacion Terreno de Jardin,” fue desarrollado en 1968 como
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reaccion ante las grandes protestas y disturbios de los afios sesenta.

Pero el 19 de enero de 2001, el ultimo dia del gobierno de Clinton, el Ejército de EE.UU.
promulgo6 un nuevo Programa de Continuidad de Operaciones (COOP) nuevo y permanente.
Encapsulaba su diferencia del precedente Sistema de Supervivencia, Recuperacion y
Reconstitucion del Ejército (ASRRS) orientado externamente, como sigue:

1. En 1985, el Jefe de Estado Mayor del Ejército establecio el Sistema de Supervivencia,
Recuperacion y Reconstitucion del Ejército (ASRRS) para asegurar la continuidad de
misiones y funciones esenciales del Ejército.

La doctrina del ASRRS se concentraba primordialmente en la reaccion en el peor de los
casos, la amenaza de los afios ochenta en un masivo caso nuclear contra CONUS [territorio
continental de EE.UU., N. del T.] como resultado de una confrontacion con la Unién
Soviética.

2. El fin de la Guerra Fria y la desintegracion de la antigua Unién Soviética redujeron
significativamente la probabilidad de un ataque nuclear de importancia contra CONUS pero
la probabilidad de otras amenazas ha aumentado. Hay que preparar a organizaciones del
Ejército para cualquier contingencia con un potencial para la interrupcién de las
operaciones normales.

Para subrayar que la planificacion de la continuidad de las operaciones del Ejército ahora se
concentra en el espectro pleno de todas las amenazas, el nombre “ASRRS” ha sido
reemplazado por el titulo mas genérico “Programa de continuidad de operaciones (COOP).”

(7)

Este documento incorporaba la planificacion secreta de la Continuidad de Operaciones
(COQG) realizada en secreto por Rumsfeld, Cheney, y otros durante los afos ochenta y
noventa. (8) Esa planificacion fue inicialmente para medidas de continuidad en el evento de
un ataque nuclear, pero pronto llego a prever la suspension de la Constitucion, no so6lo
“después de una guerra nuclear” sino para cualquiera “emergencia nacional de seguridad.”
Esto fue definido en la Orden Ejecutiva de Reagan 12656 del 18 de noviembre de 1988
como “cualquier evento, incluyendo desastre natural, ataque militar, emergencia
tecnoldgica, u otra emergencia, que degrade seriamente o amenace seriamente la seguridad
nacional de EE.UU.” El efecto fue imponer a la sociedad civil interior las medidas extremas
originalmente planificadas para una reaccion a un ataque nuclear del exterior. (9)

De la misma manera, la Regulacion ARR 500-3 aclar6 que era un plan para “la ejecucion de
funciones esenciales para las misiones sin interrupcion inaceptable durante una emergencia
de seguridad nacional o interior.”

Donald Rumsfeld, quien como ciudadano privado habia ayudado a escribir la planificacién
de la COG, firmo e implementd rapidamente la ARR 500-3 revisada. Ocho meses después, el
11-S, Cheney y Rumsfeld implementaron la COG, un evento significativo del que todavia no
sabemos casi nada. Lo que sabemos es que comenzaron casi de inmediato los planes - tal
como estaba prevista por la planificacién de la COG en los afios ochenta - para implementar
la vigilancia y la detencién sin mandato legal de grandes cantidades de civiles, y que en
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febrero de 2002 el Pentagono presentd una propuesta para desplegar tropas en las calles de
EE.UU. (10)

Luego, en abril de 2002, funcionarios de la Defensa implementaron un plan para
operaciones militares interiores en EE.UU. al crear un nuevo Comando Norte de EE.UU.
(CINC-NORTHCOM) para EE.UU. continental. (11) En breve, lo que se estaba
implementando eran las caracteristicas mas destacadas de la planificacion de la COG en la
que Oliver North habia trabajado en los afios ochenta.

Eventos insondables y cambios de partido en la Casa Blanca

Como tantos otros pasos significativos desde la Segunda Guerra Mundial hacia un Estado
militar-industrial, la Regulacion 500-3 del Ejército aparecio en los tltimos dias de un
gobierno saliente (en este caso directamente en el ultimo dia). Vale la pena sefialar que,
desde los afios cincuenta, eventos dudosos - del tipo que he llamado eventos insondables -
han marcado los ultimos meses antes de un cambio de partido en la Casa Blanca. Esos
eventos insondables han tendido a a) restringir a presidentes entrantes, si el que llega es
democrata, o alternativamente b) allanar el camino para el que llega, si es republicano.

Consideremos, en la primera categoria, lo siguiente (cuando un republicano ha sido
sucedido por un democrata):

* En diciembre de 1960, la CIA obtuvo aprobacion para la invasion de Cuba por la
Bahia de Cochinos y escald los eventos en Laos hacia una crisis por la cual los
Jefes del Estado Mayor Conjunto propusieron el envio de 60.000 soldados. Esos
eventos afectaron profundamente la postura del presidente Kennedy hacia Cuba
e Indochina. * En 1976, el director de la CIA George H.W. Bush instal6 una
unidad de inteligencia externa, Team B, para ampliar drasticamente las
estimaciones de la amenaza soviética contra EE.UU., frustrando y revirtiendo
eventualmente la promesa del candidato presidencial Jimmy Carter de recortar el
presupuesto de defensa de EE.UU. (12)

Igualmente importantes fueron eventos en la segunda categoria (cuando un
democrata fue sucedido por un republicano):

* A fines de 1968, Kissinger, mientras asesoraba al gobierno de Johnson, pasé
informacion secreta a la campafia de Nixon que ayudo a éste a obstruir el
acuerdo de paz en Vietnam que estaba a punto de ser negociado en las
conversaciones de paz que tenian lugar en Paris. (Segin Seymour Hersh: “La
campaia de Nixon, alertada por Kissinger al éxito inminente de las
conversaciones de paz, pudo hacer llegar una serie de mensajes al gobierno de
Thieu” en Saigén, dejando claro que una presidencia de Nixon ofreceria un
acuerdo mejor. Fue un factor importante que aseguro¢ la derrota del candidato
demoécrata Hubert Humphrey. (13) Kissinger no era el tipo de persona que habria
traicionado a su presidente por su propia iniciativa personal. En aquel entonces,
el jefe de campana de Nixon, John Mitchell (uno de los pocos que compartian el
secreto), dijo a Hersh que: “Pensé que Henry [Kissinger] lo hacia porque Nelson
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[Rockefeller] queria que lo hiciera. Nelson le pidié ayuda a Henry y él lo hizo.”
[14]

* En 1980, la asi llamada Sorpresa de Octubre, con la ayuda de gente dentro de
la CIA, ayudo a asegurar que los estadounidenses mantenidos como rehenes en
Irdn no fueran devueltos antes de la toma de posesion de Reagan. Fue un factor
importante para asegurar la derrota del presidente titular Jimmy Carter (15).
Una vez mas, la influencia de los Rockefeller puede ser percibida. Un agente de
la CUA informdé mas adelante que oyo a Joseph V. Reed, asistente de David
Rockefeller, comentando en 1981 a William Casey, el recién instalado director de
la CIA, sobre su éxito conjunto en la perturbacion de los planes de Carter de
traer a casa a los rehenes. [16]

Tanto el rescate financiero, obtenido de mala manera del Congreso como los preparativos
escalados para la ley marcial pueden ser vistos como eventos transitorios de la primera
categoria. Sean cuales sean las explicaciones para su oportunidad, limitaran la libertad de
Obama para formular sus propias politicas. Temo ademas que puedan tener la consecuencia
de llevar a este pais a escaladas imprevistas de la guerra afgana.

Los intensivos preparativos silenciosos para la ley marcial

Tratemos primero los preparativos para la ley marcial. El 30 de septiembre de 2008, Army
Times anuncio el redespliegue de un Equipo de Brigada del Ejército activo de Iraq a EE.UU.,,
en una nueva mision que “podria convertirse en parte permanente del Ejército activo”:

El Primer Equipo de Brigada de Combate [BCT] de la 32 Divisién de Infanteria ha pasado 35
de los ultimos 60 meses en Iraq patrullando con equipo de batalla completo, ayudando a
restaurar servicios esenciales y escoltando convoyes de aprovisionamiento.

Ahora se entrenan para la misma mision - con un giro imprevisto - en casa.

Desde el 1 de octubre, durante 12 meses, la 12 BCT estara bajo el control diario del Ejército
Norte de EE.UU., el componente de servicio del Ejército del Comando Norte, como fuerza
federal de reaccion disponible para emergencias y desastres naturales o causados por seres
humanos, incluyendo ataques terroristas... Después de que la 12 BCT termine su mision
permanente, se espera que otra brigada en servicio activo, aun no identificada, se haga
cargo y que la misiéon sea permanente... Podran ser requeridas para ayudar con disturbios
civiles y control de multitudes. (17)

Este anuncio sobrevino dos semanas después del habla de disturbios y ley marcial que fue
utilizada para crear panico en el Congreso para que aprobara la legislacion de rescate de
Paulson. No solo eso, los dos eventos sin precedentes se reflejan: el debate del rescate
previo agitacion civil y la ley marcial, mientras que el posicionamiento anunciado de una
BCT activa en suelo estadounidense anticip6 agitacion civil (como podria resultar de la
legislacién de rescate).

Entonces, el 17 de diciembre de 2008, el jefe del Comando Norte de EE.UU., anuncié que
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“Los militares de EE.UU. planifican la movilizaciéon de miles de soldados para proteger
Washington contra un potencial ataque terrorista durante la toma de posesion del
presidente electo Barack Obama.” (18)

La Academia de Guerra del Ejército de EE.UU. también ha planteado la posibilidad de que
el Ejército de EE.UU. sea utilizado para controlar la agitacion civil, segun Phoenix Business
Journal:

Un nuevo informe de la Academia de Guerra del Ejército de EE.UU. habla de la posibilidad
de que recursos y tropas del Pentagono sean utilizados si la crisis econdmica llevara a
agitacion civil, como ser protestas contra empresas y el gobierno o corridas sobre bancos
asediados.

“Una violencia civil generalizada dentro de EE.UU. obligaria al establishment de
la defensa a reorientar sus prioridades in extremis para defender el orden
interior y la seguridad humana,” dijo el informe de la Academia de Guerra.

“El estudio dice que el colapso econdmico, el terrorismo y la pérdida del orden
legal estan entre los posibles choques interiores que podrian requerir acciéon
militar dentro de EE.UU.” (19)

Es evidente que ha habido un movimiento continuo en la direccion de preparativos para la
ley marcial, una tendencia que ha sido tan continua como no anunciada. El senador Leahy
tenia por lo tanto razon al atraer nuestra atencion a este hecho el 29 de septiembre de
2006, en sus objeciones a la forma final de la Ley de Autorizacion de la Defensa Nacional del
Ano Fiscal 2008, que dio al presidente un mayor poder para llamar a la Guardia Nacional
para mantener el orden.

“Deberia preocuparnos a todos que el acuerdo de la Conferencia incluye lenguaje
que subvierte estatutos sdlidos, de larga trayectoria, de posse comitatus [Ley
estadounidense de 1878, N. del T.] que limita la participacion de las fuerzas
armadas en el mantenimiento del orden, facilitando asi que el presidente pueda
declarar la ley marcial. Existen buenos motivos para la friccion constructiva en la
ley existente cuando tiene que ver con declaraciones de la ley marcial. (20)

Este silenciosa aglomeracion de poder militar no sélo “sélo ha crecido”, por inadvertencia.
Muestra una intencion sostenida, incluso si nadie la ha defendido en publico.

Como el gobierno de Bush protegio los préstamos depredadores y dejo que creciera
la crisis financiera

Consideremos ahora la crisis financiera y el rescate por panico. Nadie debiera pensar que la
crisis no fue prevista. Ya en febrero, Eliot Spitzer, en uno de sus ultimos actos como
gobernador de Nueva York, advirtié sobre la inminente crisis creada por préstamos
depredadores, y revel6 que el gobierno de Bush estaba bloqueando esfuerzos del Estado por
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encararla. Vale la pena citar su extraordinaria advertencia, en el Washington Post, con
cierto detalle:

“Hace varios afnos, procuradores generales del Estado y otros involucrados en la proteccion
del consumidor comenzaron a notar un marcado aumento en una gama de practicas de
préstamos depredadores por parte de prestamistas hipotecarios...

“Incluso a pesar de que los préstamos depredadores se estaban convirtiendo en un
problema nacional, el gobierno de Bush hizo la vista gorda y no hizo nada para proteger a
los propietarios de casas estadounidenses. De hecho, el gobierno prefirié alinearse con los
bancos que estaban defraudando a los consumidores... Varias legislaturas estatales,
incluyendo la de Nueva York, promulgaron leyes orientadas a refrenar semejantes
practicas... El gobierno de Bush no solo no hizo nada para proteger a los consumidores, se
embarco en una campana agresiva y sin precedentes para impedir que los Estados
protegieran a sus residentes contra los problemas mismos ante los cuales el gobierno
federal hacia la vista gorda.

Dejen que explique. El gobierno logré su hazafia mediante una oscura agencia federal [del
Tesoro] llamada Oficina del Contralor de la Moneda (OCC). La OCC ha existido desde la
Guerra Civil. Su misién era asegurar la estabilidad fiscal de los bancos nacionales. Durante
140 anos, la OCC examin¢ los libros de bancos nacionales para asegurar que cuadraban,
una funcion importante pero no polémica. Pero hace unos pocos afios, por primera vez en su
historia, la OCC fue utilizada como instrumento contra los consumidores.

En 2003, durante el apogeo de la crisis de los préstamos depredadores, la OCC invoco6 una
clausula de la Ley Bancaria Nacional de 1863 para publicar opiniones formales que
invalidaban todas las leyes estatales sobre préstamos depredadores, convirtiéndolas en
inoperantes. La OCC promulgé también nuevas reglas que impedian que los Estados
impusieran cualquiera de sus leyes de proteccion del consumidor contra los bancos
nacionales. Las acciones del gobierno federal eran tan indignantes y tan inauditas que todos
los procuradores generales de los 50 Estados, y todos los superintendentes bancarios de los
Estados, se opusieron activamente a las nuevas reglas.

Pero la oposicion unanime de los 50 Estados no disuadid, ni siquiera retardo, al gobierno de
Bush en su objetivo de proteger a los bancos. De hecho, cuando mi oficina abri6 una
investigacion de posible discriminacién en los préstamos hipotecarios por una serie de
bancos, la OCC interpuso una demanda federal para detener la investigacion. (21)

Eliot Spitzer presentd su opinion editorial al Washington Post el 13 de febrero. Si hizo un
impacto, no fue el que esperaba Spitzer. El 10 de marzo el New York Times publicé la
historia de un encuentro de Spitzer con una prostituta. Segun un articulo posterior del
Times, “el 13 de febrero [el dia en el que la opinidn editorial de Spitzer aparecio en el sitio
en la Red del Washington Post] agentes federales mantuvieron vigilado su hotel en
Washington.” (22)

Es notable que los medios dominantes hayan considerado que la vida privada de Spitzer
constituia una gran noticia, pero no sus acusaciones de que el Tesoro de Paulson estaba
prolongando la crisis financiera, o la relacion de esas acusaciones con la denuncia contra
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Spitzer. Como comentd un blog:

Los medios noticiosos de EE.UU. no hicieron la conexidn evidente entre la extrafia
investigacion del mantenimiento del orden federal y la campana de filtracion sobre la vida
privada del gobernador Spitzer de Nueva York y el ataque total de Spitzer contra el
gobierno de Bush por su colusién con prestamistas depredadores.

Aunque el sistema de crédito internacional se paraliza por una superabundancia de malos
préstamos hipotecarios hechos en EE.UU., los medios noticiosos no cubrieron los detalles de
las acusaciones publicas de Spitzer contra la Casa Blanca.

Sin embargo, cuando fueron filtrados detalles salaces sobre presuntos detalles de la vida
privada de Spitzer, tomaron esa informacion y la convirtieron en noticia de primera plana
durante dias. (23)

Después de la publicacion de la opinion editorial de Spitzer, segun Greg Palast, la Reserva
Federal, “por primera vez en su historia, prestd a una camarilla seleccionada de bancos un
quinto de un billéon de ddlares para garantizar los bonos chatarra de esos bancos
respaldados por hipotecas. El diluvio de botin publico fue un golpe de fortuna impresionante
para los mismos depredadores bancarios que han llevado a dos millones de familias al borde
de la ejecucion hipotecaria.” (24)

¢Qué conclusion hemos de sacar de la acusacion de Spitzer de que el gobierno de Bush
interfirio para impedir leyes estatales contra los préstamos depredadores, y del hecho que
los medios dominantes no informaran al respecto? Un motivo mezquino para la conducta de
la OCC en 2003 puede haber sido que se permitiera que la burbuja de la vivienda continuara
durante 2003 y 2004, facilitando asi la reeleccion de Bush. Pero la persistencia posterior de
la obstruccién del Tesoro, a pesar de la oposicién unanime de todos los 50 Estados, y el
continuo silencio de los medios sobre este desacuerdo, sugieren que puede haber estado en
juego una intencién politica mas amplia.

Impresionan las similitudes con el escandalo de Ahorros y Préstamos, que se permitio que
continuara durante los afos ochenta de Regan, mucho después de que se hizo evidente que
la bancarrota deliberada estaba siendo utilizada por usureros inescrupulosos para amasar
fortunas ilegales con lo que en ultima instancia era a costa del publico. (25)

De la misma manera, la interminable burbuja de la vivienda de la actual década de Bush, y
particularmente la burbuja de los derivados que fue flotada sobre ella, permitié que el
gobierno de Bush ayudara a compensar el coste de mas de un billon de ddlares de su
desaventura iraqui (26) creando valores espurios que se vendieron por cientos de miles de
millones, no sélo en EE.UU. sino en todo el resto del mundo.

A la largo, no era una fuente sostenible de riqueza para la clase financiera de EE.UU., que
ahora sufre como todos los demads por la recesion resultante. Pero a breve plazo, la crisis
financiera y el rescate posibilitaron que Bush librara una guerra costosa sin experimentar el
tipo de inflacion debilitadora que fue producida por la Guerra de Vietnam de EE.UU.

La catastrofe del billon de dodlares (27), en otras palabras, puede ser racionalizada como una
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ayuda para financiar la Guerra de Iraq. Cuando volvemos a los preparativos para la ley
marcial, estan siendo hechos en prevision de agitacion civil en el futuro. ¢Por qué hay una
preparacion tan intensa para ella?

La respuesta obvia es, por supuesto, el recuerdo de los disturbios que ocurrieron en San
Francisco y en otros sitios durante la gran depresion de los afios treinta. Por cierto ese
pensamiento debe haber prevalecido entre los que organizaron recientemente el
redespliegue de una BCT de Iraq a EE.UU. Pero la planificacién para la ley marcial en
EE.UU. data de hace casi tres décadas, de los dias en los que Reagan nombré a Rumsfeld,
Cheney y otros para planificar en secreto lo que fue enganosamente llamado Continuidad
[es decir, Cambio] de Gobierno. La preocupacion por la recesion de 2008, no puede haber
estado presente en sus mentes en aquel entonces, o en las de los que introdujeron el
“Programa de Continuidad de Operaciones (COOP)” del Ejército el 19 de enero de 2001. En
cambio, el “espectro completo de todas las amenazas” previsto en ese fue claramente un
accesorio para la doctrina de “dominacion de espectro completo” que habia sido articulada
en el plan de los Jefes del Estado Mayor Conjunto, Vision Conjunta 2020, rubricado ocho
meses antes, el 30 de mayo de 2000. (28)

El interés de Cheney y Rumsfeld en la planificaciéon de la COG, incluyendo la planificacion
para la ley marcial, también preveia la dominacion de espectro completo. Esto queda en
claro por su participacion simultanea en los afios noventa en el Proyecto por un Nuevo Siglo
Estadounidense (PNAC). Los objetivos del PNAC fueron declarados de un modo muy
explicito en su documento “Reconstruyendo las Defensas de EE.UU.”: aumentar los gastos
en defensa para establecer la presencia militar de EE.UU. en todo el mundo como una
potencia inatacable. Esto involucraria fuerzas permanentes de EE.UU. en Asia central asi
como el Este, incluso después de la desaparicion de Sadam Husein.(29)

En breve el programa del PNAC era un plan para un imperio permanente de EE.UU. en el
extranjero, un proyecto que se reconocio que no seria facilmente aceptado por una
democracia estadounidense. Su llamado reconocié francamente que seria dificil obtener
apoyo para su proyecto de aumento en los gastos de defensa a un “nivel minimo de 3,5 a 3,8
por ciento del producto interno bruto, agregando entre 15.000 y 20.000 millones de ddlares
anualmente a los gastos totales de defensa.” “El proceso de transformacion,” admitié el
documento, “sera probablemente largo, salvo que haya algun evento catastrofico y
catalizador - como un nuevo Pearl Harbor.” (30)

Existen por supuesto todos los motivos para esperar que la desastrosa era de Rumsfeld y
Cheney esté a punto de terminar, con la eleccion de Barack Obama. Obama ha dejado en
claro que seguira una politica exterior dedicada a la diplomacia y al multilateralismo. En
este espiritu ha declarado su disposicion a hablar con Iran sin condiciones previas.

Pero la razon declarada de Obama para la moderacion ante Iraq - “La escala de nuestros
despliegues en Iraq sigue postergando nuestra capacidad para terminar la lucha en
Afganistan” (31) es de muy mal agiiero. Pocos estudiantes serios de la escena afgana creen
que EE.UU. puede “terminar la lucha en Afganistan,” de modo que sea en algo mas exitoso
que como antes pudieron hacerlo los rusos o los britanicos. La posicion de EE.UU. en ese
pais se deteriora visiblemente, mientras la estrategia estadounidense de ataques a través de
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la frontera tiene el efecto de desestabilizar también a Pakistan. El régimen de Karzai
respaldado por EE.UU. tiene tan poco control sobre el campo que la propia Kabul ahora es
atacada con cohetes. Expertos en el terreno estan de acuerdo en que cualquier esfuerzo por
“terminar” sera una tarea a largo plazo que requiere por lo menos un participacion
vastamente escalada de tropas EE.UU. (32)

No se puede predecir el futuro, pero se puede examinar el pasado. Durante treinta afos he
estado escribiendo sobre la persistencia en EE.UU. de una mentalidad bélica que, una y otra
vez, falsea politicas razonables de negociacion, y nos acerca a conflictos armados. Esta
forma de pensar dominante no se limita a alguna agencia o cabala en particular, sino es mas
bien el resultado probable de tensiones continuas entre halcones y palomas en la politica
interna de Washington.

Si se agita vigorosamente un contenedor de rocas y gravilla, la probabilidad es que la
gravilla gravite hacia el fondo, dejando arriba las rocas mas grandes. Existe una
probabilidad analoga de que, en un debate continuo sobre involucrarse o retirarse de una
contienda militar dificil, las fuerzas por el enfrentamiento se queden arriba, no importa
cuales sean las circunstancias. El poder militar disponible tiende a ser utilizado, y uno de los
hechos mas notables de la historia desde 1945 es que esta tendencia no se ha repetido hasta
ahora con las armas atdémicas.

Quisiera explicar esta metafora en un detalle mas completo. Las sociedades progresistas (en
esta era, usualmente las democracias) tienden a expandir su presencia mas alla de sus
fronteras geograficas. Esa presencia expandida requiere nuevas instituciones, usualmente
(como la CIA) libres de responsabilizacion democratica. Esta acumulacion de poder no-
responsabilizable, en lo que he llamado en otro sitio el Estado insondable, descompagina el
sistema del Estado publico de la division de poderes que es el fundamento de una politica
sana, deliberativa.

Deberiamos poder esperar de democracias progresistas que se desarrollaran hacia politicas
exteriores mas y mas racionales. Pero por la dialéctica que acabo de describir, lo que vemos
es exactamente lo contrario - la evolucion hacia enfrentamientos estipidos y a veces
desastrosos. Cuando Gran Bretafa llegé a ser mas democratica a fines del Siglo XIX,
también inicié la Guerra de los Boer, una guerra muy adecuada para las necesidades
imperiales privadas de Cecil Rhodes, pero irrelevante si no nociva para los intereses del
pueblo britanico, (33) Los suenos de Hitler de un Tercer Reich, que conllevaban una
repeticion de la aventura condenada al fracaso de Napoleon al corazon de Rusia, convenia a
las necesidades de los industriales alemanes que habian financiado a los nazis, pero desde
el comienzo, las cabezas sanas del estado mayor militar aleman pudieron prever el futuro
desastre.

Durante mas de un medio siglo, comenzando con Vietnam, fuerzas irresponsables han
estado maniobrando a EE.UU. hacia aventuras insostenibles en el continente asidtico. Ahora
sabemos que Kennedy nunca quiso comprometer a tropas de combate estadounidenses en
Vietnam (34) Pero la planificacion fatal para expandir la Guerra de Vietnam hacia el norte
del paralelo 17 fue autorizada en la tltima semana de su abortada presidencia,
probablemente sin que lo haya sabido. (35) Cuando fue elegido, Jimmy Carter estaba
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determinado a reducir el tamano y la frecuencia de las operaciones clandestinas de la CIA.
(36) Sin embargo, su consejero nacional de seguridad, Zbigniew Brzezinski, inicid
maniobras en Afganistan que llevaron a la mayor operacion clandestina de la CIA (y a mi
juicio, una de las mas nocivas) de todos los tiempos. (37)

Nuestros historiadores de archivo todavia no han comprendido enteramente ninguna de
esas paradojas, ni las fuerzas tras ellas. Y como dijo brillantemente el filosofo George
Santayana: “Los que no pueden recordar el pasado estan condenados a repetirlo.” (38)

El futuro: {Escalada militar en el exterior y en casa?

Como Kennedy y Carter, Barack Obama es una compleja mezcla de cualidades
esperanzadoras y deprimentes. Entre estas ultimas esta su deseo incompetente de
“terminar” (es decir, “terminar”) la guerra en Afganistan, y su apoyo, junto con la de su
partido, para la version final del rescate de Paulson. A mi juicio van juntos.

Como la resolucién negociada por el gobierno del escandalo de ahorros y préstamos de los
anos ochenta, el rescate financiero gravo indisimuladamente la riqueza publica de la
republica para proteger e incluso enriquecer a los que por cierto tiempo se habian estado
enriqueciendo inmerecidamente. Izquierdistas de la vieja guardia no podran ver nada
inusual en esto: se ajusta a su analisis de como ha funcionado siempre el Estado capitalista.

Pero es solo caracteristico del Estado estadounidense desde la revolucion de Reagan de los
anos ochenta. Antes de esa época, era mas probable que las politicas gubernamentales
fueran dirigidas hacia la ayuda a los pobres; después la ideologia del liberalismo de libre
mercado, incluso bajo Clinton, fue invocada de numerosas maneras para enriquecer a los
ricos.

El resultado de esas politicas gubernamentales ha sido resumido por el profesor Edward
Wolff:

“Hemos tenido un aumento bastante agudo en la desigualdad de la riqueza desde
1975 0 1976. Antes de eso, hubo un prolongado periodo en el que la desigualdad
de la riqueza descendio en este pais, llegando casi a 1929. Asi que tenemos esa
continua tendencia a la disminucién desde 1929, que desde luego fue el pico del
mercado bursatil antes de que se derrumbara, hasta casi mediados de los afnos
setenta. Desde entonces, las cosas han cambiado realmente, y el nivel de
desigualdad de la riqueza es hoy casi el doble de lo que era a mediados de los
anos setenta...

“Hasta comienzos de los afos setenta, EE.UU. tenia realmente una menor
desigualdad de la riqueza que Gran Bretaiia, e incluso que un pais como Suecia.
Pero las cosas han cambiado realmente durante los ultimos 25 o 30 afios. En los
hechos, varios paises han tenido una disminucién de la desigualdad de la riqueza
con el pasar del tiempo. EE.UU. es atipico porque esa desigualdad ha aumentado
de modo tan agudo durante los tltimos 25 o 30 afios. (39)”
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Excesos pasados de riqueza estadounidense, como en la Epoca Dorada, y en los afios veinte,
han sido seguidos por reformas politicas, como el impuesto a los ingresos, para reducir la
disparidad en la riqueza y los ingresos. Pero como ha advertido Kevin Phillips, este tipo de
reforma debe volver a tener lugar pronto, o no tendra lugar en absoluto:

A medida que comienza el Siglo XXI, el desequilibrio de la riqueza y la democracia en
EE.UU. es insostenible... O se debe renovar la democracia, y que la politica sea reanimada,
o la riqueza probablemente consolidara un régimen nuevo y menos democratico - la
plutocracia con otro nombre. (40)

Si se le juzga segun este criterio, el rescate de Paulson tal como fue aprobado no fue so6lo
una oportunidad perdida; fue un salto radical en la direccion equivocada. No es
reconfortante que el rescate haya sido aprobado con el apoyo de Obama y del Partido
Democrata. Es mas bien una sefial de que la plutocracia no sera seriamente cuestionada por
ninguno de los dos partidos en su estado actual.

Warren Buffett puede haber tenido razén cuando dijo que el rescate era necesario. Pero no
es dificil pensar en reformas que deberian haberlo acompanado:

1. Deberia haber habido transparencia, no secreto 2. No deberian haber puesto a
disposicion fondos publicos para bonificaciones o dividendos (El 10 por ciento mas rico de
los estadounidenses poseen un 85% de todas las acciones). (41)

2.Y como se discute un rescate para la industria automotora, otras dos reformas parecen
ser obvias:

3. Cualquier reduccién en los ingresos no deberia afectar sélo a los trabajadores, sino
también a todos los niveles de empleados 4. Como ha sido frecuentemente sugerido, debiera
establecerse un limite legal en cualquier industria para la maxima ratio de la mayor
remuneracion a la menor - tal vez una ratio de veinte a uno.

No estoy haciendo estas sugerencias evidentes con la menor esperanza de que vayan a ser
aprobadas o discutidas seriamente. La corrupcion plutocratica de ambos partidos hace que
una perspectiva semejante sea casi impensable.

Lo que quiero considerar es la grave perspectiva de guerra. EE.UU. escap6 de la depresion
de los afios noventa del Siglo XIX con la Guerra Hispano-Estadounidense. (42) Solo escapd a
la Gran Depresion de los afios treinta con la Segunda Guerra Mundial. Incluso hubo una
recesion a fines de los afos cuarenta de la que EE.UU. solo escap6 con la Guerra de Corea.
Al enfrentar de nuevo el riesgo de una depresion importante, creo que inevitablemente
enfrentamos el peligro de otra gran guerra.

Mientras tanto, algunos aspectos de la catastrofe financiera, aunque aparecieron por
numerosas razones y no fueron el resultado de alguna cabala conspirativa, pueden ser
prolongados por su utilidad para los que estan orientados hacia la guerra. Consideremos
que, desde la perspectiva de mantener el empuje imperial de EE.UU. hacia Afganistan (e
incluso Pakistan), la crisis financiera ha tenido algunas consecuencias deseables:
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1. El valor del ddlar frente a otras monedas internacionales, especialmente el euro, ha
mejorado, mejorando asi la balanza de pagos de EE.UU. y también contrarrestando la
amenaza al importante papel del délar como unidad primordial de comercio internacional. 2.
Gracias al determinado mercadeo internacional de derivados sobrevaluados basados en
préstamos depredadores, la crisis financiera internacional resultante ha sido
internacionalizada, y las economias por doquier sufren choques ain mayores que EE.UU.
Esto ha mejorado relativamente la capacidad de EE.UU. de financiar un gran esfuerzo
bélico en el extranjero (que siempre ha tenido un impacto importante en la balanza de
pagos de EE.UU.). 3. El precio del petroleo se ha derrumbado de 147 dolares por barril en
julio pasado a menos de 40 doélares, debilitando asi las economias de Rusia, China, y
especialmente Arabia Saudi, el pais cuyas fundaciones internacionales han estado apoyado a
al Qaeda.

La situacion afgana es sombria, pero no desesperada. Dos observadores expertos, Barnett R.
Rubin y Ahmed Rashid, han propuesto una solucion politica para toda la region que
prometeria mayor seguridad para toda el drea que la mal estudiada propuesta de Obama de
enviar 20.000 soldados estadounidenses mas. (43) En boca de Rashid:

El presidente electo Obama y los dirigentes occidentales tienen que adoptar un enfoque
exhaustivo que vea toda la regién [con los vecinos de Afganistan, incluidos Pakistan, India,
Rusia, China, Iran, y los antiguos Estados soviéticos] como una unidad con temas
entrelazados de desarrollo que tienen que ser resueltos como la pobreza, el analfabetismo y
los sistemas de gobierno débiles. Tiene que ser un enfoque mas exhaustivo pero mas sutil a
la democratizacion de la region y que se obligue a partes interesadas poderosas pero
negativas en las estructuras de poder local - como las mafias de la droga, a cambiar su
modo de pensar o a ser eliminadas. (44)

El que observadores con un estatus tan reconocido ofrezcan una solucion politica sensata no
me llena de mucho optimismo. Durante tres décadas Barnett Rubin ha estado dando
consejos sanos sobre Iran y Afganistan a Washington, sélo para que sean ignorados por los
que cabildean por operaciones clandestinas y soluciones militares. Esta dialéctica recuerda
la Guerra de Vietnam, en la que durante mas de una década se ignoraron de la misma
manera propuestas razonables para desmilitarizar el conflicto.

Repito que el futuro es impredecible. Pero temo que se imponga la propuesta de Obama de
enviar 20.000 soldados mas, con sus consecuencias predecibles de una guerra mas amplia
en Afganistan y Pakistan. (45) Con esto, temo un incremento del uso del Ejército de EE.UU.
para controlar protestas del pueblo estadounidense.

Espero ardientemente que mis temores sean equivocados. El tiempo lo dira.
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