La carta abierta contra 'cancel culture' asfixia la libertad de
expresion, no la protege

JONATHAN COOK :: 22/07/2020
La critica a 'cancel culture', donde firman desde Chomsky hasta ultraderechistas, en
realidad estan dirigidas a apuntalar el discurso que refuerza el 'statu quo'

Nota: La cancel culture o "cultura de la cancelacion" designa el extendido fendémeno de
retirar el apoyo moral, financiero, digital y social a personas o entidades mediaticas
consideradas inaceptables, generalmente como consecuencia de determinados comentarios
0 acciones o por transgredir ciertas expectativas. Se define como «una llamada a boicotear
a alguien- generalmente una celebridad- que comparte una opinién cuestionable o
impopular en las redes sociales. El término cancel culture o cancelling comenzé a utilizarse
en 2015 y gané popularidad en 2018. En el universo mediatico de internet es la cancelacién
por asfixia, acoso y derribo de cualquier persona, idea, acto, pensamiento, pais u obra de
arte, literaria o filosofica en nombre de una corriente hegemonica.

Una carta abierta publicada por la revista Harper's, firmada por 150 escritores prominentes
y figuras publicas, ha centrado la atencién en los peligros de la corriente denominada cancel
culture.

La carta retine una cuestionable alianza de genuinos izquierdistas como Noam Chomsky y
Matt Karp, centristas como JK Rowling e lan Buruma y neoconservadores como David Frum
y Bari Weiss, todos en defensa de la libertad de expresion.

Aunque la carta no usa explicitamente el término cancel culture, es claramente lo que se
entiende en la queja sobre un clima cultural «asfixiante» que impone la "conformidad
ideologica» y debilita las «<normas de debate abierto y la tolerancia de las diferencias».

Es facil estar de acuerdo con el argumento generalizado de la carta en favor de la tolerancia
y el debate libre y justo. Pero la realidad es que muchos de los que firmaron son
completamente hipodcritas, que han demostrado exactamente cero compromiso con la
libertad de expresidn, ya sea en sus palabras o en sus actos.

Ademas la intencion de muchos de ellos al firmar la carta es lo contrario de su objetivo
declarado: quieren asfixiar la libertad de expresion, no protegerla.

Para comprender lo que realmente esta sucediendo con esta carta, primero debemos
analizar los motivos en lugar de la sustancia de la carta.

Un nuevo antiliberalismo

Cancel culture comenzo6 como la vergiienza, a menudo en las redes sociales, de las personas
que se decia que habian dicho cosas ofensivas. Pero en los ultimos tiempos se ha vuelto en
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ocasiones mas tangible, como sefiala la carta, con personas despedidas o a quienes se les
niega la oportunidad de hablar en un lugar publico o publicar su trabajo.

La carta denuncia este tipo supuestamente nuevo de antiliberalismo:

"Mantenemos el valor vigoroso e incluso cdustico del contradiscurso en todos los sectores.
Pero ahora es demasiado comiin escuchar llamados a represalias rdpidas y severas en
respuesta a las transgresiones percibidas del habla y el pensamiento... Se despide a los
editores por articulos controvertidos, se retiran libros por presunta falta de autenticidad, se
prohibe a los periodistas escribir sobre ciertos temas, se investiga a los profesores por citar
determinados trabajos literarios en las aulas... El resultado es que se estrechan
constantemente los Iimites de lo que se puede decir sin la amenaza de represalias. Ya
estamos pagando el precio con mds miedo por parte de los escritores, artistas y periodistas
que temen por sus medios de vida si se apartan del consenso o incluso por si se considera
que carecen de celo suficiente en su cometido».

Engaiiosa politica de identidad

La variedad de firmantes es en realidad mas preocupante que tranquilizadora. Si viviéramos
en un mundo mas justo, algunos de los que firman, como Frum -un exrredactor de discursos
del presidente George W. Bush- y Anne-Marie Slaughter -exfuncionaria del Departamento de
Estado de los EEUU- enfrentarian un juicio ante la Corte Penal Internacional de La Haya por
sus roles en la promocion de «intervenciones» en Irak y Libia respectivamente. No son
precisamente campeones de la libertad de expresion.

Es evidente que las diversas personas han firmado la carta por razones muy diferentes.

Chomsky firmé porque ha sido un defensor constante y permanente del derecho a la libertad
de expresion, incluso para aquellos con opiniones atroces como la negacién del Holocausto.

Frum, quien acuné el término «eje del mal» y racionaliz6 la invasion de Irak, y Weiss, un
columnista del New York Times, firmaron porque encontraron que sus vidas eran mas
dificiles. Es cierto que es facil para ellos dominar las plataformas en los medios corporativos
al tiempo que abogan por guerras criminales en el extranjero y no han pagado ningin
precio de cuando sus anadlisis y predicciones han resultado tonterias muy peligrosas. Pero
ahora estan sintiendo la reaccion violenta en los campus universitarios y las redes sociales.

Mientras tanto centristas como Buruma y Rowling han descubierto que cada vez es mas
dificil navegar por el complicado terreno de la politica de identidad sin tropezar. El dafio a
la reputacion puede tener serias consecuencias.

Buruma perdio su trabajo como editor de New York Review of Books hace dos afios después
de que publicé y defendi6 un articulo que violaba el nuevo espiritu del movimiento #MeToo.
Y Rowling cometid el error de pensar que sus seguidores estarian tan fascinados por sus
puntos de vista tradicionales sobre temas transgénero como lo estan por sus libros de Harry
Potter.

Fake news y "troles rusos"
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Pero el hecho de que todos estos escritores e intelectuales estén de acuerdo en que hay que
pagar un precio en el nuevo y mas sensible clima cultural no implica que todos estén
igualmente interesados en proteger el derecho a ser controversial o franco.

Chomsky, alto y claro, defiende la libertad de expresion para todos, porque entiende
correctamente que los poderosos estan demasiado interesados en encontrar justificaciones
para silenciar a aquellos que desafian su poder. Las élites protegen la libertad de expresion
solo en la medida en que sirve a sus intereses para dominar el espacio publico.

Si los de la izquierda progresista no defienden los derechos de expresién de todos, incluso
de sus oponentes politicos, pronto cualquier restriccidn se volvera contra ellos. El
establishment siempre tolerara el discurso de odio de un Trump o un Bolsonaro sobre el
discurso de justicia de un Sanders o un Corbyn.

Por el contrario la mayoria del resto de los que firmaron, los derechistas y los centristas,
estan interesados en la libertad de expresidn para ellos y para quienes gustan de ellos. Les
importa proteger la libertad de expresion solo en la medida en que les permita continuar
dominando el espacio publico con sus puntos de vista, algo a lo que estaban demasiado
acostumbrados hasta hace unos afios, antes de que las redes sociales comenzaran a nivelar
un poco el campo de juego.

El centro y la derecha han estado luchando desde entonces con afirmaciones de que
cualquiera que desafie seriamente el statu quo neoliberal en casa y el neoconservador en el
extranjero estd promoviendo fake news o es un «trol ruso». Esta actualizacion de la
acusacion de «antiamericano» encarna cancel culture en su peor aspecto.

Responsabilidad de las redes sociales

En otras palabras, aparte del caso de algunos progresistas, la carta es simplemente una
suplica especial: un retorno al statu quo. Y por esa razon, como veremos, Chomsky podria
haber sido mejor aconsejado y no haber agregado su nombre por mucho que esté de
acuerdo con los vagos sentimientos del discurso de la carta, aparentemente a favor de la
libertad.

Lo sorprendente de una proporcion significativa de los que firmaron es su autoidentificacion
como fervientes partidarios de Israel. Y como los criticos de Israel saben muy bien, los
defensores de Israel han estado en la vanguardia de cancel culture desde mucho antes de
que se acuiase el término.

Durante décadas los activistas proisraelies han tratado de silenciar a cualquiera que
critique seriamente a este pequeno Estado altamente militarizado, patrocinado por las
potencias coloniales, que se implant6 en una region rica en recursos naturales, como el
petréleo, necesarios para lubricar la economia global y a un costo terrible para su poblacion
nativa palestina.

Nada deberia alentarnos a creer que los entusiastas defensores de Israel entre los que
firman la carta ahora han visto el error de sus caminos. Su nueva preocupacion por la
libertad de expresion es simplemente evidencia de que han comenzado a sufrir la cancel
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culture que siempre han promovido en relacion con Israel.

Ellos han perdido el control de cancel culture debido a dos desarrollos recientes: un réapido
crecimiento en las politicas de identidad entre liberales e izquierdistas y una nueva
demanda popular de «responsabilidades» generada por el auge de las redes sociales.

Cancelar las criticas a Israel

De hecho, a pesar de sus declaraciones de preocupacion, la evidencia sugiere que algunos
de los que firmaron la carta han intensificado su propia contribucion para utilizar cancel
culture en relacion con Israel en lugar de cuestionarla.

Eso no es sorprendente. La necesidad de contrarrestar las criticas a Israel se ha vuelto mas
apremiante a medida que claramente Israel se ha convertido en un Estado paria. Israel se
ha negado a mantener conversaciones de paz con los palestinos y ha intensificado sus
esfuerzos para realizar llevar a cabo sus planes de siempre de anexar franjas de Cisjordania
en violacion del derecho internacional.

En lugar de permitir el «vigoroso y caustico contradiscurso de todos los sectores» en Israel,
los partidarios del Estado israeli han preferido las tacticas de aquellos identificados en la
carta como enemigos de la libertad de expresion: «respuesta rapida y severa a las
transgresiones del habla y el pensamiento».

Pregunten a Jeremy Corbyn, el exlider del Partido Laborista que fue injuriado, junto con sus
partidarios, como antisemita, una de las peores manchas imaginables por varias personas
en la lista de Harper's, incluidos Rowling y Weiss. Tales reclamos fueron promovidos a pesar
de que sus criticos no pudieron presentar evidencia real de un problema de antisemitismo
en el Partido Laborista.

Del mismo modo piensen en el tratamiento a los activistas solidarios palestinos que apoyan
el boicot a Israel (BDS) inspirado en el que ayudo a impulsar a los lideres de Sudafrica a
renunciar al apartheid. Los activistas del BDS también han sido calificados de antisemitas y
Weiss nuevamente ha sido el principal detractor.

Los incidentes resaltados en la carta de Harper's en la que supuestamente las personas han
sido excluidas son triviales en comparacion con la cancelacion de un partido politico
importante y de un movimiento que se solidariza con un pueblo que ha estado oprimido
durante décadas.

Y sin embargo, écuantos de estos guerreros de la libertad de expresiéon han denunciado el
hecho de que los izquierdistas, incluidos muchos antisionistas judios, han sido tachados de
antisemitas para evitar que participen en debates sobre el comportamiento de Israel y sus
abusos de los derechos de los palestinos?

¢Cuantos de ellos han denunciado la imposicién de una nueva definicion de antisemitismo
de la Alianza Internacional para el Recuerdo del Holocausto que ha ido ganando terreno
rapidamente en los paises occidentales?
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Esa definicion esta disefiada para silenciar a una gran parte de la izquierda al priorizar las
criticas a la seguridad de Israel antes que el que los judios sean vilipendiados y atacados,
algo que incluso el abogado que escribié la definicion ha lamentado.

¢Por qué nada de esta cancel culture ha provocado una carta abierta a Harper's de estos
defensores de la libertad de expresion?

Espada de doble filo

La verdad es que muchos de los que firmaron la carta no defienden la libertad de expresion,
sino su derecho a seguir dominando la plaza publica y su derecho a hacerlo sin asumir
responsabilidades.

Bari Weiss antes de conseguir un trabajo en el Wall Street Journal y luego en el New York
Times paso sus anos estudiantiles tratando de expulsar a los profesores musulmanes de su
universidad y "cancelarlos" debido a sus criticas a Israel. Y lo hizo explicitamente bajo la
bandera de la «libertad académica», alegando que los estudiantes pro-Israel se sentian
intimidados en las aulas.

La Unidén de Libertades Civiles de Nueva York concluyé que era Weiss, no los profesores, la
verdadera amenaza para la libertad académica. No fue un pecado de juventud, en un libro
del ano pasado Weiss citd sus esfuerzos para librar a la universidad de Columbia de estos
profesores como una experiencia formativa en la que todavia se basa.

Weiss y muchos de los otros enumerados en la carta estan enojados porque las herramientas
retoricas que usaron durante tanto tiempo para asfixiar la libertad de expresion de los
demas ahora se han vuelto contra ellos. Aquellos que vivieron durante tanto tiempo con la
espada de la politica de identidad en Israel, por ejemplo, estan preocupados de que su
reputacién pueda morir por esa misma espada en cuestiones de raza, sexo y género.

Preocupacion narcisista

Para comprender como cancel culture es fundamental para la cosmovision de muchos de
estos escritores e intelectuales, y cuan ciegos estan de su propia complicidad en esa cultura,
consideren el caso de Jonathan Freedland, columnista del peridédico britanico
supuestamente liberal de izquierda Guardian. Aunque Freedland no se encuentra entre los
que firman la carta estd muy alineado con los firmantes centristas y, por supuesto, apoy¢ la
carta en un articulo publicado en The Guardian.

Freedland, debemos sefalar, liderd la campafa cancel culture contra el Partido Laborista
mencionada anteriormente. Fue una de las figuras claves en la comunidad judia de Gran
Bretana que dio vida a las manchas de antisemitismo contra Corbyn y sus partidarios.

Pero tengan en cuenta este breve clip. En él se puede escuchar como cruje la voz de
Freedland mientras explica que él mismo ha sido victima de cancel culture: confiesa que ha
sufrido abusos verbales y emocionales a manos de los apologistas mas extremistas de Israel,
aquellos que son ain mas incondicionalmente pro-Israel que él.
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Dice que le han llamado kapo, el término para los colaboradores judios en los campos de
concentracion nazis, y sonderkommando, los judios que eliminaron los cuerpos de otros
judios muertos en las camaras de gas. Admite que ese abuso «se introduce bajo la piel» y
«duele tremendamente».

Y, sin embargo, a pesar del dolor personal que ha experimentado por ser acusado
injustamente, de ser cancelado por una seccién de su propia comunidad, Freedland ha
estado a la vanguardia de la campana para denostar a los criticos de Israel, incluidos los
judios antisionistas, tachandolos de antisemitas sobre la mas débil de las evidencias.

Es completamente inconsciente de la naturaleza destructiva de cancel culture a menos que
se la apliquen a él. Su preocupacion es puramente narcisista. Y lo mismo ocurre con la
mayoria de los que firmaron la carta

Conduciendo un monologo

El concepto principal de la carta es la pretension de que el «antiliberalismo» es un
fendmeno nuevo, que la libertad de expresion esta bajo amenaza y que cancel culture solo
se vio en el momento en que se le dio nombre.

Eso es simplemente una tonteria. Cualquier persona mayor de 35 afos puede recordar
facilmente una época en la que los periddicos y los sitios web no tenian una seccion de
replicas, cuando los blogs eran pocos y raramente leidos y cuando no habia redes sociales
en las que desafiar o responsabilizar a «la flor y nata».

Escritores y columnistas como los que firmaron la carta pudieron soltar mondlogos en los
que revelaron sus opiniones al resto de nosotros como si fueran Moisés bajando las tablas
de la cima de la montana.

En aquellos dias nadie not6 la cultura de cancelacion, o no se permitia hablar de ella. Y eso
se debid a que solo aquellos que tenian opiniones satisfactorias alguna vez encontraron una
plataforma de medios desde la cual presentar esas opiniones.

Antes de la revolucion digital si se discrepaba del estrecho consenso impuesto por los
propietarios multimillonarios de los medios corporativos, todo lo que se podia hacer era
imprimir un primitivo boletin propio y enviarlo por correo a un pufiado de personas que
habian oido hablar de usted.

Esa fue la verdadera cultura de cancelacion. Y la prueba esta en el hecho de que muchos de
esos escritores anteriormente oscuros descubrieron rapidamente que podian acumular
decenas de miles de seguidores, sin la ayuda de los medios corporativos tradicionales,
cuando tenian acceso a blogs y redes sociales.

Silenciar a la izquierda

Lo que nos lleva al aspecto mas preocupante de la carta abierta en Harper's. Al amparo de
los llamados a la tolerancia, dada la credibilidad por el nombre de Chomsky, una proporciéon
de los firmantes en realidad quiere restringir la libertad de expresion de un sector de la
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poblacion, precisamente la parte influenciada por Chomsky.

No estan en contra de la gran cancel culture de la que se han beneficiado durante tanto
tiempo. Estan en contra de la pequefa cultura de cancelacion, el nuevo entorno medidatico
mas cadtico y mas democratico del que disfrutamos actualmente, en el que se les exige por
primera vez que respondan por sus puntos de vista en una variedad de temas, incluido
Israel.

Asi como Weiss intentd que despidieran a los profesores bajo el reclamo de libertad
académica, muchos de estos escritores y figuras publicas estan usando la bandera de la
libertad de expresién para desacreditar el discurso que no les gusta, el que expone el vacio
de sus propias posiciones.

Sus criticas a la cancel culture se refieren realmente a priorizar el discurso «responsable»,
definido como el discurso compartido por los centristas y el derecho que respalda el statu
quo. Quieren regresar a una época en que la izquierda progresista, aquellos que buscan
alterar un consenso fabricado, que desafian las presuntas verdades de la ortodoxia
neoliberal y neoconservadora, no tenian una voz real.

Los nuevos ataques a la cultura de cancelacion se hacen eco de los ataques contra los
partidarios de Bernie Sanders, que fueron enmarcados como Bernie Bros, la acusacién sin
pruebas de que atrajo a una chusma de hombres agresivos que odiaban a las mujeres y que
silenciosamente intentaban intimidar a otros en las redes sociales.

Del mismo modo que esta afirmacion se usé para desacreditar las politicas de Sanders, el
centro y la derecha ahora quieren desacreditar a la izquierda de manera mas general
insinuando que, sin restricciones, ellos también intimidaran silenciosamente a todos los
demas a través de su cancel culture.

Si esta conclusidon no parece convincente, consideren que el presidente Donald Trump
podria haber agregado facilmente su nombre a la carta junto al de Chomsky. Trump utilizd
su reciente discurso del Dia de la Independencia en el monte Rushmore para expresar
puntos similares a los de la carta de Harper's. Al menos fue explicito al equiparar cancel
culture con lo que llamo «fascismo de extrema izquierda»:

"Una de las armas politicas [de la izquierda] es cancel culture, expulsar a las personas de
sus trabajos, avergonzar a los disidentes y exigir la sumision total de cualquiera que no esté
de acuerdo. Esta es la definicion misma de totalitarismo... Este ataque a nuestra libertad,
nuestra magnifica libertad, debe detenerse, y se detendrd muy rapidamente".

Trump, con toda su vulgaridad, deja claro lo que oculta la carta de Harper's con toda su
elegancia cultural. Los ataques a la nueva cancel culture son simplemente otro frente, junto
con las supuestas preocupaciones sobre fake news y «troles rusos», en los esfuerzos del
establishment para limitar el discurso de la izquierda.

Atencion redirigida

Esto no es para negar que haya noticias falsas en las redes sociales o que haya troles,
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algunos incluso rusos. Mas bien es sefialar que nuestra atencion esta siendo redirigida y
nuestras preocupaciones manipuladas por una agenda politica.

A pesar de la forma en que se ha presentado en los medios corporativos, las fake news en
las redes sociales han sido principalmente un problema de la derecha. Y los peores ejemplos
de fake news, y los mas influyentes, no se encuentran en las redes sociales, sino en las
portadas del Wall Street Journal y el New York Times.

¢Qué noticias auténticamente falsas en Facebook ha rivalizado con las mentiras que
justifican la invasion de Irak en 2003 que a sabiendas fueron vendidas por una élite politica
y sus taquigrafos en los medios corporativos? Esas mentiras condujeron directamente a mas
de un millén de muertos iraquies, convirtieron a millones mas en refugiados, destruyeron un
pais entero y alimentaron un nuevo tipo de extremismo islamico nihilista cuyos efectos
todavia estamos sintiendo.

La mayoria de las peores mentiras del periodo actual, aquellas que han oscurecido o
justificado la interferencia de EEUU en Siria y Venezuela, han racionalizado los crimenes de
guerra contra Iran o han aprobado el encarcelamiento permanente de Julian Assange por
exponer crimenes de guerra, solo pueden entenderse dando la espalda a los medios
corporativos y buscando expertos que rara vez pueden encontrar una plataforma fuera de
las redes sociales.

Algoritmos cambiados

Digo esto como alguien que tiene preocupaciones sobre el enfoque de moda en la politica de
identidad en lugar de la clase de politica. Lo digo también como alguien que rechaza todas
las formas de cancel culture, ya sea la antigua cultura de cancelacion «liberal» que nos
impone una politica de «consenso» estrecha (la ventana de Overton) o la nueva cultura de
cancelacién de «izquierda» que con demasiada frecuencia prefiere centrarse en objetivos
culturales faciles como Rowling en vez de la corrupcién estructural de los sistemas politicos
occidentales.

Pero aquellos que estan impresionados por la carta simplemente porque el nombre de
Chomsky esta en ella deben tener cuidado. Asi como las fake news han proporcionado el
pretexto para que Google y las plataformas de redes sociales cambien sus algoritmos para
disuadir a los izquierdistas de las busquedas y enlaces, asi como el «antisemitismo» se ha
redefinido para demonizar a la izquierda, también la supuesta amenaza de cancel culture
sera explotada para silenciar a la izquierda.

Proteger a Bari Weiss y JK Rowling de una «mafia» de izquierdas que se abalanza, una
mafia que reclama el derecho a desafiar sus puntos de vista sobre Israel o cuestiones trans,
se convertira en el nuevo grito de guerra del establishment para la acciéon contra los
«irresponsables» 0 el «discurso intimidante».

Los izquierdistas progresistas que se unen a estas llamadas por irritacién con el enfoque
actual en las politicas de identidad, porque temen ser etiquetados como antisemitas o
porque erroneamente asumen que el problema realmente es sobre la libertad de expresion,
rapidamente descubriran que son los objetivos principales.
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Al defender la libertad de expresion terminaran siendo ellos mismos silenciados.

jonathan-cook.net. Traducido del inglés para Rebelion por J. M. Extractado por La Haine.
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