También Henry Ford apoy0 a Stalin (aunque amaba a Hitler)

JORGE MAJFUD :: 28/08/2020
Los intelectuales que apoyaron a Stalin son crucificados cada dia

En un panel de la III Conferencia Global 2020 de Nueva York se nos propuso volver sobre el
viejo tema de “El rol de los intelectuales hoy”. Para comenzar debo reconocer que nos
produce pudor y nos incomoda cada vez que nos presentan con ese titulo tan elastico y
desprestigiado.

Pero me parece mucho mas importante analizar este pudor y este desprestigio como
resultado de la l6gica de los poderes globales dominantes. Quienes tienen el poder politico,
quienes manejan ejércitos y son duefios de los capitales gestores del mundo son
considerados moderados, realistas y pragmaticos. Aquellos que deben conformarse con el
uso de las palabras y las ideas, son acusados de peligrosos radicales, aparte de ser
bombardeados con multiples In: Inmaduros, Inconvenientes, Innecesarios, Intitiles,
Insensatos... Pero cuando veas a los intelectuales radicales agrupados de un lado, mira
hacia el otro para saber donde esté el verdadero poder y sus mayordomos, los intelectuales
organicos.

De todas las acusaciones que se les arroja encima, la mas popular es la de considerarse
iluminados, destructores, autores o cdmplices de regimenes catastroéficos. Por una razén
para nada misteriosa, los nuevos clérigos, los intelectuales organicos, los razonables, no
acusan ni a religiosos ni a militares ni a poderosos hombres de negocios de lo mismo. De
hecho se acepta, como una virtud, que un religioso se autoproclame iluminado, elegido, o
salvado, como se acepta que un general se golpee el pecho lleno de condecoraciones por
haber salvado la patria y el honor, como si algo de todo eso fuese algo mas que ficcion
criminal.

No, a pesar de que han sido generales (apoyados por el clero tradicional y en beneficio de
los duenios del capital) quienes, por ejemplo en América Latina, han implantado decenas de
dictaduras genocidas a lo largo y ancho de la historia. No, a pesar de que son rarisimos los
regimenes de intelectuales no organicos persiguiendo a militares, a clérigos y a hombres de
negocios. La inversa ha sido la constante, la norma.

Si, el trabajo de los intelectuales no es el de sermonear y menos el de gobernar. Hubo
intelectuales mandatarios como fue, por ejemplo, el caso de varios de los llamados Padres
Fudnadores de Estados Unidos, mas alla de sus graves contradicciones e hipocresias
raciales y de clase. O el caso de Nicolas Solomon, Pi i Margall y otros que formaron la
Primera Republica en Espafia en 1873, una isla hundida en poco mas de un afio en un mar
de fanaticos conservadores. O el caso del profesor de filosofia José Arevalo, presidente de la
primera democracia en Guatemala en 1944, destruida diez anos después por un complot de
la United Fruit Company, la CIA y el ejército estadounidense que dejaria 200.000
masacrados en cuarenta anos de brutales dictaduras (todos militares y, sobre todo,
pragmaticos y exitosos hombres de negocios) y cuya cultura de la impunidad contintia hoy,
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como en otros paises.

El ideal del poder es que los intelectuales radicales se dediquen a la poesia de alcoba o al
analisis del subjuntivo en Garcia Marquez. De hecho, las agencias secretas han invertido
fortunas con este objetivo. Pero la neutralidad de un intelectual en los temas sociales es
indiferencia, oportunismo o complicidad. La neutralidad, como la remuneracion del
intelectual organico y la condena al intelectual radical son productos que exuda un sistema
dominante.

Si un soldado esta en desacuerdo con un general, las posibilidades de que articule una
critica completa y exhaustiva son minimas. Lo mismo para cualquier honesto asalariado,
desde el gerente de una gran compaiiia hasta el empleado mas humilde de un
supermercado. Una critica menor a sus superiores puede pasar como el impuesto que la
compaiiia y el jefe superior toleran para ser considerados democraticos y tolerantes. Claro
que no existen las companias democraticas. Cuando la critica cruza ciertos limites, siempre
habra una buena razon para que ese empleado sea despedido.

Mas alla de todas las leyes laborales que existan en cualquier pais, un hombre de negocios
siempre tendra el poder de contratar y despedir. Sélo este poder ya es una coaccion sobre
las criticas, las opiniones y el pensamiento de los subordinados. No por casualidad, este
poder de coaccidn suele estar en manos de aquellos hombres de negocios que sostienen y
celebran un determinado sistema (por ejemplo, el sistema capitalista y su variacion
neoliberal). Si alguien depende de la voluntad o de los deseos de un jefe para sobrevivir,
nunca lo criticara de forma radical como puede hacerlo un maldito intelectual.

La opinion publica no sdlo es creada de forma deliberada por agencias de publicidad y por
los medios dominantes sino que es, ademas, una consecuencia natural del poder. Los
malditos, los inmaduros, los fracasados intelectuales no pueden presionar. La unica fuerza
de un intelectual son sus ideas, no la manipulacion de la necesidad ajena. Los intelectuales
no tienen poder de coaccion.

Bastaria con poner un ejemplo clasico de la critica organica, de los mayordomos del poder
internacional. Los intelectuales que se equivocaron apoyando a Stalin son crucificados cada
dia, pero pocos logran mencionar alguno de aquellos muchos que, aun resistiendo la
brutalidad del historico fascismo en el hemisferio, se opusieron al mismo régimen.

Los organicos no se cansan de repetir que el fildsofo frances Jean Paul Sartre apoyo a

Stalin. Fue un apoyo de palabra, un apoyo en base a sus ideas, que es lo mas que puede dar
un intelectual. ¢Se equivocd? Yo creo que si, y feo, aunque es mas facil decirlo ahora que
hace sesenta afios. Pocos recuerdan, y nadie repite en los grandes medios, que venerados
hombres de negocios como Henry Ford apoyaron a Hitler y a Stalin no sélo de palabra sino
con recursos economicos, técnicos y logisticos. Hitler y Stalin reconocieron y retribuyeron al
talentoso y racista empedernido de Ford.

El poder no dice “los inversores son una calamidad que se creen iluminados”. Por el
contrario, los mayordomos vuelven siempre sobre el argumento de que “las alternativas al
capitalismo nunca funcionaron”. Algunas funcionaron, pero fueron destruidas o
arrinconadas a la miseria.
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Ahora, cualquier alternativa que hubiese vencido (militar y econdmicamente) se habria
erigido como el “modelo insustituible”, no sélo moral sino econdmico. Porque es mucho mas
facil ser un exitoso pais capitalista que puede acosar al resto del mundo que ser un pobre
pais capitalista que debe sufrir la gracia del acoso militar y econdémico de los ganadores.
Como en un torneo medieval, se confunde triunfo con verdad y poder con justicia. Es como
si los cristianos se burlasen de Jesus por haber sido un perdedor, torturado, ejecutado y
desaparecido por el Imperio de turno como un criminal mas. Lo mismo Sécrates, José
Artigas, Simdn Bolivar y José Marti, entre otros.

Pero los poderes hegemodnicos no solo escriben la historia sino que se presentan como
quieren. El mismo sistema que invent6 la idea de que nuestro mundo fue creado y es
mantenido por los capitalistas y los hombres de negocios, ha despreciado y neutralizado la
actividad del intelectual radical mientras secuestraba siglos de inventos y descubrimientos
de asalariados, de genios que nada tenian que ver con la obsesion del capital. Sin esos siglos
de intelectuales (filosofos, artistas, cientificos, humanistas, rebeldes sociales) no existiria lo
mejor de nuestro mundo. Seguramente tendriamos alguna forma de Edad Media, mas o
menos como esa a la que nos dirigimos ahora con fanatico orgullo.

La Haine
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