Por qué seguira ganando el sistema

PERRY ANDERSON :: 16/03/2017
Indignacidén y protestas por todo Occidente

Brexit, victoria de Trump, movimientos populistas de Europa: desde la izquierda a la
derecha, Occidente protesta contra las ortodoxias neoliberales y globalistas de los tltimos
40 anos.

Hace 25 afios era usual utilizar el término "movimientos antisistema" (1) para caracterizar a
fuerzas de la izquierda que se alzaban contra el capitalismo. Actualmente no ha perdido
relevancia en Occidente, aunque ha cambiado su significado. Los movimientos de revuelta
que se han multiplicado en la ultima década ya no se rebelan contra el capitalismo, sino
contra el neoliberalismo --flujos financieros desregulados, servicios privatizados y aumento
de la desigualdad social, esa variante especifica del reinado del capital establecido en
Europa y EEUU desde la década de 1980. El orden econdémico y politico resultante ha sido
aceptado casi indistintamente por gobiernos de centro derecha y de centro izquierda, de
acuerdo con el principio fundamental de la pensée unique, el dictado de Margaret Thatcher
de que "no hay alternativa". Actualmente se presentan dos tipos de movimientos contra este
sistema. El orden establecido los tilda de amenaza del populismo, ya sea de derecha o de
izquierda.

No es casual que estos movimientos aparecieran antes en Europa que en EEUU. Sesenta
anos después del Tratado de Roma, la razén es clara. El mercado comun de 1957, un
producto de la comunidad del carbdn y del acero del Plan Schuman, concebido tanto para
evitar cualquier retorno de un siglo de hostilidades franco-alemanas como para consolidar el
crecimiento econdmico de la postguerra en Europa occidental, fue el producto de un
periodo de pleno empleo y aumento de los ingresos populares, afianzamiento de la
democracia representativa y desarrollo de los sistemas de bienestar. Sus disposiciones
comerciales incidieron muy poco en la soberania de las naciones que lo formaban, que
resultaron mas fortalecidas que debilitadas. Los presupuestos y los tipos de cambio los
determinaban internamente los parlamentos nacionales que tenian que rendir cuentas al
electorado nacional y en los que se debatian enérgicamente politicas opuestas
politicamente. Paris rechazo los intentos de agrandarse de la Comision de Bruselas. No sélo
Francia bajo la direccion de Charles de Gaulle, sino también, a su propia manera mas
discreta, Alemania Occidental bajo Konrad Adenaue siguieron unas politicas exteriores
independientes de EEUU y capaces de desafiarlo.

El final de los trente glorieuses supuso un cambio fundamental para esta construccion.
Como analiza el historiador estadounidense Robert Brenner, (2) desde mediados de la
década de 1970 el mundo capitalista avanzado entr6 en una larga recesion: tasas de
crecimiento mas bajas y aumentos mas lentos de productividad década tras década, menos
empleo y mayor desigualdad, salpicados de fuertes recesiones. Desde la década de 1980 se
invirtieron las direcciones politicas, empezando en Reino Unido y EEUU para a continuacion
extenderse a Europa gradualmente: se recortaron los sistemas de bienestar, se privatizaron
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las industrias y servicios publicos, y se desregularon los mercados financieros. Habia
llegado el neoliberalismo. En Europa esto ocurri6 con el tiempo para adoptar una forma
institucional excepcionalmente rigida: la cantidad de Estados miembros de lo que era la
Union Europea se multiplicé por mas de cuatro al incorporar una vasta zona de bajos
salarios en el este.

Austeridad draconiana

Desde la unién monetaria (1990) al Pacto de Estabilidad (1997) y después el Acta del
Mercado Unico (2011) se anularon los poderes de los parlamentos nacionales en una
estructura supranacional de autoridad burocratica protegida de la voluntad popular, tal
como habia profetizado el economista ultraliberal Friedrich Hayek. Una vez instalada esta
maquinaria se pudo imponer a los electorados indefensos la austeridad draconiana bajo la
direccion conjunta de la Comision y una Alemania reunificada, ahora el Estado mas
poderoso de la Unidn, donde importantes pensadores anuncian francamente su vocacion de
hegemonia continental. Externamente, en el mismo periodo la UE y sus miembros dejaron
de desempenar cualquier papel significativo en el mundo contrario a las directrices
estadounidenses y se convirtieron en la vanguardia de las politicas de una nueva Guerra
Fria respecto a Rusia establecidas por EEUU y pagadas por Europa.

Asi pues, no es de extrafiar que al desobedecer la voluntad popular en los sucesivos
referendos e incorporar al derecho constitucional los decretos presupuestarios, el cada vez
mas oligarquico elenco de la UE haya generado tantos movimientos de protesta en su
contra. ¢Qué panorama ofrecen estas fuerzas? En el ntcleo de la UE anterior a la
ampliacion, la Europa occidental de la era de la Guerra Fria (la topografia de Europa
oriental es tan diferente que se puede dejar de lado a este respecto), los movimientos de
derecha dominan la oposicion al sistema en Francia (Frente Nacional), los Paises Bajos
(Partido para la Libertad, PVV), Austria (Partido de la Libertad de Austria), Suecia
(Democratas Suecos), Dinamarca (Partido del Pueblo Danés), Finlandia (Finlandeses
Verdaderos), Alemania (Alternativa para Alemania, AfD) y Gran Bretana ([Partido de la
Independencia de Reino Unido] UKIP).

En Espafia, Grecia e Irlanda han predominado los movimientos de izquierda: Podemos,
Syriza y Sinn Fein. De manera excepcional, Italia tiene tanto un fuerte movimiento
antisistémico de derecha en Lega como otro auin mayor mas alla de la division
izquierda/derecha en el Movimiento Cinco Estrellas (M5S): su retorica extraparlamentaria
sobre las tasas y la inmigracion lo sitia a la derecha aunque a la izquierda lo situan su
trayectoria parlamentaria de continua oposicién a las medidas neoliberales del gobierno de
Matteo Renzi (particularmente respecto a la educacién y a la desregulaciéon del mercado
laboral) y su papel fundamental en la derrota de la apuesta de Renzi para debilitar la
constitucion democratica de Italia (3). Se puede anadir Momentum, que surgié en Gran
Bretafa tras la inesperada eleccion de Jeremy Corbyn como lider del Partido Laborista.
Todos los movimientos de derecha excepto AfD son anteriores a la crisis de 2008; algunos se
remontan a la década de 1970 e incluso antes. Syriza crecié y M5S, Podemos y Momentum
nacieron a consecuencia directa de la crisis financiera.

El hecho fundamental es el mayor peso global de los movimientos de derecha respecto a los
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de izquierda, tanto por la cantidad de paises donde tienen ventaja como por fuerza de voto.
Ambos son reacciones a la estructura del sistema neoliberal, que encuentra su expresion
mas marcada y concentrada en la actual UE, con su orden basado en la reduccion y
privatizacion de los servicios publicos, la derogacion del control y la representacion
democraticos, y la desregulacion de los factores de produccion. Los tres estan presentes a
nivel nacional en Europa, como en otras partes, pero tiene un nivel mayor de intensidad a
nivel de la UE, como atestiguan la tortura de Grecia, el hecho de pisotear los referendos y la
magnitud del trafico de personas. En el &mbito politico esas son las cuestiones que mas
preocupan a la poblacién y mueven las protestas contra el sistema respecto a la austeridad,
la soberania y la inmigraciéon. Los movimientos antisistema se diferencian por la
importancia que otorgan a cada uno, a qué color de la paleta neoliberal son mas hostiles.

Los movimientos de derecha predominan sobre los de izquierda porque desde muy pronto
hicieron suya la cuestion de la inmigracion jugando con las reacciones xenéfobas y racistas
para lograr un amplio apoyo entre los sectores mas vulnerables de la poblacion. Con
excepcion de los movimientos en los Paises Bajos y Alemania, que creen en el liberalismo
econdmico, eso esta tipicamente vinculado (en Franca, Dinamarca, Suiza y Finlandia) no a la
denuncia del Estado de bienestar sino a su defensa; se afirma que la llegada de inmigrantes
lo mina. Pero seria erréneo atribuir toda su ventaja a esta carta, en ejemplos importantes (el
Frente Nacional (FN) en Francia es el mas significativo) también tienen ventaja en otros
frentes.

La union monetaria es el ejemplo mas obvio. La moneda tnica y el Banco Central, disefiados
en Maastricht, han hecho de la austeridad y la negacion de la soberania popular un sistema
unico. Los movimientos de izquierda pueden atacarlos tan vehementemente como cualquier
movimiento de derecha, si no mas. Pero las soluciones que proponen son menos radicales. A
la derecha, el FN y Lega tiene remedios claros para las tensiones de la moneda unica y la
inmigracion: salir del euro y detener el flujo. A la izquierda, con excepciones aisladas, nunca
se han hecho unas demandas tan inequivocas. En el mejor de los casos, se sustituyen por
ajustes técnicos de la moneda Unica, demasiado complicados para tener mucha aceptacion
popular, y por alusiones vagas y avergonzadas a las cuotas, que los votantes no entienden
tan facilmente como las francas propuestas de la derecha.

El reto de la cada vez mayor emigracion

La inmigracion y la unién monetaria crean dificultades especiales a la izquierda por razones
historicas. El Tratado de Roma se basé en la promesa del libre movimiento de capital,
mercancias y mano de obra dentro de un mercado comun europeo. Mientras la Comunidad
Europea estuvo confinada a paises de Europa occidental, los factores de produccion donde
mas importaba la movilidad eran el capital y las mercancias: en general la migracion a
través de las fronteras internas de la Comunidad eran bastante escasa. Pero a finales de la
década de 1960 ya eran significativas las cifras de mano de obra inmigrante procedente de
las antiguas colonias africanas, asiaticas y caribenas, y de regiones semicoloniales del
antiguo imperio Otomano. Mas adelante la ampliacién de la UE hacia el este de Europa
increment6 drasticamente la migracion interna de la UE. Por ultimo, las aventuras
neoimperialistas en las antiguas colonias del Mediterraneo --el bombardeo de Libia y el
alimentar por intermediacion la guerra civil en Siria-- han provocado grandes oleadas de
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refugiados a Europa, junto con represalias terroristas por parte de militantes procedentes
de una region en la que Occidente continua instalado como cacique, con sus bases, sus
bombarderos y sus fuerzas especiales.

Todo esto ha provocado xenofobia: los movimientos antisistema de derecha se han
alimentado de ella y los movimiento de izquierda han luchado contra ella leales a la causa
del internacionalismo humano. Los mismos compromisos subyacentes han llevado a la
mayor parte de la izquierda a oponer resistencia a cualquier idea de acabar con la union
monetaria, lo que se considera una regresion a un nacionalismo responsable de las pasadas
catastrofes de Europa. Para ellos el ideal de unién europea sigue siendo un valor esencial.
Pero la actual Europa de integracion neoliberal es mas coherente que cualquiera de las
vacilantes alternativas que han propuesto hasta ahora. Austeridad, oligarquia y movilidad de
factores forman un sistema interrelacionado. La movilidad de factores no se puede separar
de la oligarquia: histéricamente no se ha consultado a ningun electorado europeo acerca de
la llegada de mano de obra extranjera o sobre la magnitud de esta; esto siempre ocurria a
su espalda. La negacion de la democracia, que se convirtio en la estructura de la UE, excluia
desde el principio cualquier opinidn acerca de la composicion de su poblacion. El rechazo de
esta Europa por parte de movimientos de derecha es mas consecuente politicamente que el
de la izquierda, otra razén de la ventaja de la derecha.

Unos niveles record de descontento de los votantes

La llegada de M5S, Syriza, Podemos y el AfD marc6 un aumento del descontento popular en
Europa. Las encuestas actuales registran unos niveles récord de desafeccion de los votantes
a la UE. Pero, ya sean de derecha o de izquierda, el peso electoral de los movimientos
antisistema sigue siendo limitado. En las ultimas elecciones europeas los tres mejores
resultados para la derecha --UKIP, el FN y el Partido del Pueblo Danés-- supusieron
aproximadamente el 25 % de los votos. En elecciones nacionales la cifra media en toda
Europa occidental para estas fuerzas de derecha y de izquierda unidas es de
aproximadamente el 15 %. Este porcentaje de electorado supone una amenaza pequena
para el sistema; el 25 % puede representar un quebradero de cabeza, pero a dia de hoy el
"peligro populista" del que alertan los medios sigue siendo muy modesto. Los Unicos casos
en los que un movimiento antisistema ha llegado, o pareciera que podria llegar, al poder son
aquellos en los que un mal reparto deliberado de escafos, a través de una prima electoral
creada para favorecer a la clase dirigente, sale mal o puede salir mal, como en Grecia e
[talia.

En realidad, existe una enorme diferencia entre el grado de desilusion popular con la actual
UE neoliberal (el verano pasado las mayorias en Francia y Espafia expresaron su aversion a
ella e incluso en Alemania apenas la mitad de las personas encuestas tenia una opinion
positiva de ella) y la magnitud del apoyo a fuerzas que se declaran contrarias a ella. Es
comun la indignacion o la aversion por aquello en lo que se ha convertido la UE, pero desde
hace algun tiempo el determinante fundamental de las pautas de las elecciones europeas ha
sido, y sigue siendo, el miedo. Se detesta de manera generalizada el status quo
socioeconomico, aunque este es ratificado regularmente en las elecciones con la reeleccion
de aquellos partidos que son responsables de él debido al temor a que alterar dicho estatus
y alarmar a los mercados conlleve una miseria ain mayor. La moneda tnica no ha acelerado
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el crecimiento en Europa y ha infligido enormes penalidades a los paises del sur mas
afectados. Pero la posibilidad de una salida aterroriza incluso a aquellas personas que ahora
saben cuanto han sufrido por ella. Hay mas miedo que ira. De ahi la conformidad del
electorado griego con la capitulaciéon de Syriza ante Bruselas, los reveses de Podemos en
Espana, el arrastrar de pies del Parti de Gauche en Francia. Lo que subyace en todas partes
es lo mismo. El sistema es malo, hacerle frente es arriesgarse a un castigo.

Entonces, {como se explica el Brexit? En toda la UE se teme a la inmigracién masiva. Ese
temor lo fomentd la campana a favor de la salida en Reino Unido, campana en la que Nigel
Farage fue un destacado orador y organizador, junto con importantes conservadores. Pero
por si misma la xenofobia no es en absoluto suficiente para tener mas peso que el temor a
un colapso econdémico. En Inglaterra, como en todas partes, ha ido creciendo a medida que
un gobierno tras otro mentia acerca de la magnitud de la inmigracion. Pero si el referéndum
sobre la UE hubiera sido simplemente una contienda entre estos miedos, como trato de
hacer la clase dirigente politica, sin lugar a dudas el voto a favor de permanecer habria
ganado por un amplio margen, como ocurrio en el referéndum de 2014 sobre la
independencia escocesa.

Habia otros factores. Después de Maastricht la clase politica britdnica rechazé la camisa de
fuerza del euro, solo para seguir con un neoliberalismo nativo mdas drastico que cualquiera
de los del continente: en primer lugar, el desmedido orgullo financializado del Nuevo
Laborismo que sumi6 a Gran Bretafa en una crisis bancaria antes que cualquier otro pais de
Europa, a continuacion un gobierno conservador-liberal demdcrata de una austeridad mas
drastica que cualquiera de las generadas en Europa sin una coaccion externa. Los
resultados de esta combinacion son Unicos econdmicamente. Ningun otro pais europeo se
ha polarizado tan drasticamente por regiones entre metrépolis encerradas en una burbuja y
con altos ingresos en Londres y el sudeste, y un norte y noreste empobrecidos y
desindustrializados donde los votantes consideran que tienen poco que perder votando a
favor de salir (que, significativamente, es una perspectiva mas abstracta que abandonar el
euro), pasara lo que pasara a la City y la inversion extranjera. El miedo contd menos que la
desesperacion.

Desde el punto de vista politico, tampoco ningun otro pais europeo ha manipulado tan
descaradamente un sistema electoral: UKIP era el mayor partido britanico individual en
Estrasburgo bajo representaciéon proporcional en 2014, pero un afio mas tarde, con el 13 %
de los votos, obtuvo una sola plaza en Westminster, mientras que el Partido Nacional
Escocés, con menos del 5 % obtuvo 55 escafos. Segun los intercambiables regimenes
laborista y conservador producidos por este sistema, los votantes situados en la parte
inferior de la piramide de ingresos dejaron de votar. Pero cuando de pronto se les concedio,
por una vez, una verdadera posibilidad en un referéndum nacional, regresaron en masa
para dar su veredicto sobre las devastaciones de Tony Blair, Gordon Brown y David
Cameron.

Por ultimo, y de forma contundente, esta la histdrica diferencia entre Gran Bretafa y el
continente Durante siglos el pais no solo fue un imperio que empequeinecié culturalmente a
cualquier rival europeo, sino que, a diferencia de Francia, Alemania, Italia o la mayor parte
del resto del continente no sufrié derrota, invasién u ocupacién alguna en ninguna de las
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dos Guerras Mundiales. Por lo tanto, la expropiacion de los poderes locales por parte de una
burocracia en Bélgica estaba mas abocada al fracaso que en otros lugares: ¢Por qué un
Estado que habia derrotado dos veces el poder de Berlin habria de someterse a la mezquina
intromision de Bruselas o Luxemburgo? Las cuestiones de identidad podrian superar mas
facilmente a las cuestiones de interés que en el resto de la UE. Asi pues, no funciono la
formula normal (el miedo a un castigo econémico es superior al miedo a la inmigracion
extranjera), resentida por una combinacion de desesperacion economica y amour-propre
nacional.

EEUU salta en la oscuridad

Estas fueron también las condiciones en las que un candidato republicano a la presidencia
de EEUU con unos antecedentes y un temperamento sin precedentes (abominable a ojos de
la opinion bipartidista dominante, sin hacer el menor intento de ajustarse a los cddigos
aceptados de conducta civil o politica, y que no gusta a muchos de sus votantes) pudo atraer
a suficientes trabajadores blancos del cinturén industrial despreciados como para ganar las
elecciones. Como en Gran Bretafia, la desesperacion fue mayor que la aprension en las
regiones proletarias desindustrializadas. También ahi y de una manera mucho mas cruday
abierta, en un pais con una historia mas profunda de racismo nativo, se denuncio a los
inmigrantes y se exigieron muros, tanto fisicos como procedimentales. Sobre todo, el
imperio no era un recuerdo lejano del pasado, sino un vivido atributo del presente y una
reivindicacion natural respecto al futuro, aunque habia sido dejado de lado por quienes
estaban en el poder en nombre de una globalizacidn que significé la ruina para la gente
comun y la humillacion para su pais.

El eslogan de Donald Trump era "Make America Great Again" [Que EEUU vuelva a ser
grande*], que logr6 deshacerse de los fetiches del libre movimiento de productos y mano de
obra, e ignorar las ataduras y devociones del multilateralismo: no se equivocaba al
proclamar que su triunfo era un ostensible Brexit. Fue una revuelta mucho mas
espectacular ya que no se limit6 a una unica (y para la mayoria de la gente, simbdlica)
cuestion y carecid de toda respetabilidad de la clase dirigente o bendicion mediatica.

La victoria de Trump ha sumido a la clase politica europea, centro derecha y centro
izquierda unidos, en una indignada consternacion. Es bastante malo romper las
convenciones establecidas sobre la inmigracion. Puede que la UE haya tenido pocos
escrupulos en encerrar a los refugiados en la Turquia de Recep Tayyip Erdo?an, con sus
decenas de miles de presos politicos, su tortura policial y la suspension de lo que se
entiende por el imperio de la ley, o en mirar hacia otro lado ante las barricadas de alambre
de espino en toda la frontera norte de Grecia para mantener a los refugiados en las islas del
Egeo. Pero, respetando las convenciones diplomaticas, la UE nunca se ha vanagloriado
abiertamente de sus exclusiones. La falta de inhibicion de Trump en estas cuestiones no
afecta directamente a la UE. Lo que si le afecta, y es motivo de una preocupacién mucho
mas grave, es su rechazo de la ideologia del libre movimiento de factores de produccion y,
aun mas, su displicente indiferencia por la OTAN y sus comentarios acerca de mantener una
actitud menos beligerante con Rusia. Habra que ver si algo de esto es mas que un gesto que
pronto caera en el olvido, como muchas de sus promesas referentes a cuestiones internas.
Pero su eleccién ha materializado una importante diferencia entre una serie de movimientos
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antisistema de derecha o de un centro ambiguo y partidos de izquierda, rosas o verdes
convencionales. En Francia e Italia los movimientos de derecha se han opuesto
sistematicamente a las politicas de la nueva Guerra Fria y a las aventuras militares
aplaudidas por los partidos de izquierda, incluyendo el bombardeo sobre Libia y las
sanciones a Rusia.

El referéndum briténico y las elecciones estadounidenses fueron unas convulsiones
antisistema de la derecha, aunque estuvieron flanqueadas por significativos incrementos
antisistema de la izquierda (el movimiento de Bernie Sanders en EEUU y el fenémeno de
Corbyn en el Reino Unido), de menor escala, aunque menos esperados. No estara claro qué
consecuencias tendran Trump o el Brexit, aunque sin duda seran mas limitadas que las
predicciones actuales. El orden establecido esta lejos de estar derrotado en ninguno de los
dos paises y, como ha demostrado Grecia, es capaz de absorber y neutralizar a una
velocidad impresionante las revueltas desde cualquier direccién. Entre los anticuerpos que
ya ha generado estan los simulacros yuppies de avances populistas (Albert Rivera en
Espana, Emmanuel Macron en Francia), que arremeten contra los callejones sin salida y
corrupciones del presente, y prometen una politica méas limpia y dindmica en el futuro, mas
alla de los partidos decadentes.

Esta clara la ensefanza de los ultimos afos para los partidos antisistema de izquierda en
Europa. Para no ser superados por los movimientos de derecha no se pueden permitir ser
menos radicales a la hora de atacar el sistema y deben ser mas coherentes en su oposicion a
este. Eso significa hacer frente a la probabilidad de que la UE sea ahora tan dependiente de
decisiones previas en su condicidén de construccion neoliberal que ya no se pueda pensar
seriamente en reformarla. Habria que deshacerla antes de poder construir algo mejor, ya
sea rompiendo la actual UE o reconstruyendo Europa sobre otras bases y arrojando
Maastricht al fuego. A menos que se produzca otra crisis econdmica mas profunda, ninguna
de las dos opciones es muy probable.

Notas:
(1) Por parte de Immanuel Wallerstein, Giovanni Arrighi y otros.

(2) Robert Brenner, The Economics of Global Turbulence: the Advanced Capitalist
Economies from Long Boom to Long Downturn 1945-2005, Verso, Nueva York, 2006.

(3) Raffaele Laudani, 'Renzi's fall and Di Battista's rise', Le Monde diplomatique, edicion
inglesa, enero de 2017.

*[N. de la t.: Para la traduccion de este eslogan véase el interesante articulo ¢Como
traducir 'Make America Great Again'? Esta traductora se ha permitido anadir otra
discrepancia: para los estadounidenses el nombre de su pais es "America", ignorando a los
demas habitantes tanto de América del Norte como de América Central y Sur.

Le Monde Diplomatique. Traducido del inglés para Rebelion por Beatriz Morales Bastos.
Extractado por La Haine
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