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Sin embargo, habria sido un error pensar que la nociéon marxista clasica de la «concepcion
dialéctica de la naturaleza», como la llamaba Engels, habia llegado a su etapa terminal,
reducida a la nada, tanto en la Unién Soviética como en Occidente[1]. Mas bien, la
dialéctica materialista ha resurgido constantemente en formas diversas e inesperadas en el
curso de las cambiantes circunstancias historicas. Esto puede verse claramente en la
famosa visita de cientificos naturales y filosofos soviéticos al Sequndo Congreso
Internacional de Historia de la Ciencia en Londres en 1931, donde Bujarin, Vavilov,
Zavadovsky, Hessen y otros presentaron los resultados de la ciencia natural soviética y la
filosofia dialéctica.

A esta histodrica reunion asistieron cientificos y estudiosos socialistas de renombre mundial,
como Joseph Needham, ]J.D. Bernal, Lancelot Hogben y Hyman Levy. (J.B.S. Haldane no
estuvo presente pero se adheriria en parte a las nuevas ideas gracias a la resonancia de este
mismo acontecimiento). Durante las presentaciones soviéticas, Bujarin intentd generar una
concepcion dialéctico-humanista del analisis marxista favorable a las ciencias naturales, que
se basaba en las «Notas sobre Adolph Wagner» de Marx, donde se ponian de manifiesto
algunas de las concepciones ontoldgicas mas implicitas del pensamiento marxiano, junto con
la integracion del concepto de «biosfera», elaborado por el biogeoquimico Vladimir
Vernadsky.

El reconocimiento de la realidad en la que se ven los seres humanos en su «vivir y trabajar
en la biosfera» requiere, segin Bujarin, una vision integrada, dialéctico-materialista, de
proceso e interaccion, contradiccion, negacion y totalidad, en la que participan tanto la
naturaleza externa como la sociedad. Hessen present6 por primera vez una sociologia de la
ciencia que encarnaba una dialéctica materialista capaz de explicar los descubrimientos de
Newton en relacion con una cosmovision burguesa mecanicista. Vavilov dio cuenta del
descubrimiento soviético, logrado mediante investigaciones historicas y materialistas, de las
ubicaciones geograficas originales (ahora conocidas como los Centros Vavilov) del
germoplasma mundial, del que proceden los principales cultivos agricolas[2].

Para Needham, fue la critica del vitalismo y el mecanicismo de matriz dialéctico-naturalista
expuesta por Zavadovsky en su articulo sobre «Lo 'fisico' y lo 'bioldgico' en el proceso de la
evolucion organica» lo que mas contribuyd a la elaboraciéon de su enfoque de la dialéctica de
la emergencia, que se encuentra en su famosa teoria de los 'niveles integradores'.
Zavadosky sostenia que «los fendmenos bioldgicos, [a pesar de estar] historicamente
conectados con los fendmenos fisicos propios de la naturaleza inorganica, no sélo no pueden
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reducirse a leyes de naturaleza fisico-quimica o mecanica, sino que, dentro de sus propios
limites como procesos bioldgicos, manifiestan leyes diversas y cualitativamente distintas»,
que poseen una «autonomia relativa» con respecto a las formas fisicas inorganicas. La
«conexion dindmica» entre lo inorganico y lo organico en la esfera biologica se hace
explicita, segun él, mediante el concepto de metabolismo, que vincula las formas bioldgicas
superiores a sus condiciones previas fisico-inorganicas[3].

Este concepto de metabolismo, entendido como fendmeno material que vincula lo fisico-
quimico y lo bioldgico a través de los intercambios dentro de la naturaleza, se convertira en
la base del analisis de los ecosistemas. En el nuevo analisis de los sistemas ecoldgicos, el
orden biolégico como forma de organizacion emergente es irreductible a los distintos
elementos que lo constituyen. «Traducido a los términos de la filosofia marxista», escribio
Needham, «se trata de un nuevo nivel dialéctico». La idea basica del naturalismo dialéctico
es «la de transformacién. ¢Cémo se producen las transformaciones y como podemos hacer
que se produzcan? Cualquier respuesta satisfactoria debe ser también una solucion al
problema del origen de lo que es cualitativamente nuevo«[4].

Los «cientificos rojos» britanicos de las décadas de 1930 y 1940 eran a su vez producto de
una tradicién materialista de orientacion ecologista y emergentista. La mayoria de estas
figuras también se habian adherido al socialismo, en particular al socialismo marxiano.
Needham recordo¢ la influencia del «legendario» zodlogo britanico E. Ray Lankester,
protegido de Darwin y Thomas Huxley y amigo intimo de Marx, asi como el tedrico de la
evolucion darwiniana mas representativo en Gran Bretafna de la generacidn posterior a
Darwin y Huxley[5]. Lankaster habia desarrollado un enfoque sistematico del mundo natural
a través de su concepto de «bionomia», que fue el término original de ecologia en Gran
Bretafna. (Lankester también contribuy6 a introducir el término oecologia en inglés,
supervisando la traduccion de la Historia de la creacion natural de Ernst Haeckel de 1876).
Se centrd en las complejas interrelaciones entre los organismos y sus entornos, y en los
seres humanos entendidos como perturbadores de las relaciones ecologicas globales,
desarrollando una critica de la «destruccidn de la naturaleza por el hombre» enraizada en la
critica del capitalismo[6].

Fue Arthur Tansley, alumno de Lankester y uno de los principales estudiosos de la ecologia
vegetal, quien introdujo el concepto de ecosistema basandose, en parte, en la teoria de
sistemas mas amplia de Levy. Tal y como lo describe Tansley, el concepto de ecosistema
abarca tanto el reino inorganico como el organico, e incluye a los propios seres humanos,
que viven dentro de los ecosistemas y son sus principales perturbadores. La nocién de
ecosistema tenia sus raices en el concepto de metabolismo, que habia sido la base de los
primeros analisis de los sistemas ecoldgicos y del tratamiento del ciclo de los nutrientes, un
problema en el que habian trabajado el quimico aleman Justus von Liebig, Marx (en sus
conceptos de metabolismo social y fractura metabdlica) y Lankester[7].[El concepto de
ecosistema elaborado por Tansley desempefaria asi un papel crucial en el desarrollo de la
moderna ecologia de sistemas[8]. Levy, en su The Universe of Science (1932) y A Philosophy
for a Modern Man (1938), desarroll6 la nociéon de cambio de fase, junto con una concepcién
unificada de la teoria de sistemas anclada en la concepcion historico-materialista.

Haldane fue a la vez el descubridor, junto con el genetista soviético A. I. Oparin, de la
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moderna teoria materialista del origen de la vida en la Tierra, y una de las figuras mas
importantes de la moderna sintesis darwiniana, a la que mas tarde aplicd conceptos
marxianos. Bernal, influido por la dialéctica de la naturaleza de Engels, desarroll6 un
analisis de la negacion de la negacion en los procesos materiales a través de la accion de los
residuos, que dan lugar a nuevas combinaciones y nuevos desarrollos emergentes, que
representan nuevas fuerzas cualitativas. Hogben aplicé el materialismo critico y el método
dialéctico para refutar las teorias genéticas subyacentes al racismo bioldgico[9]. Otras
figuras estrechamente relacionadas son el critico literario y cientifico Christopher Caudwell,
que trato de aunar la dialéctica del arte y la ciencia (y que murié luchando en la Guerra
Civil espanola); el historiador de la filosofia antigua Benjamin Farrington, que se ocup6 de
la filosofia epicurea y su relacion con el marxismo (inspirado en parte por la disertacion de
Marx sobre Epicuro); y el novelista, tedrico cultural y poeta Jack Lindsay, que exploro, con
Marxismo y Ciencia Contempordnea de 1949, formas de desarrollar un amplio método
dialéctico y emergentista que integrara naturaleza y sociedad.[10]

A pesar de la supresion de los mecanicistas y los deborinianos en 1931, se siguio6 llevando a
cabo una importante labor dentro de la filosofia soviética, como demuestra Un libro de texto
de filosofia marxista, preparado por el Instituto de Filosofia de Leningrado bajo la direccion
de Mijail Shirokov, y publicado en traduccion inglesa en 1937[11].[Esta obra, que influyd en
Needham, criticaba tanto el mecanicismo (reduccionismo) como el vitalismo (concepcion
que presupone una especie de misteriosa fuerza vital que se anade a la realidad material,
explicando la evolucion)[12] A Textbook of Marxist Philosophy fue una excepcion para su
época, ya que se basaba en el concepto de emergencia como clave de la dialéctica
materialista. Como escribié Shirokov en un pasaje destacado mas tarde por Needham:

Un organismo vivo es algo que surge de la materia inorganica. En él no hay ninguna «fuerza
vital». Si lo sometemos a un analisis puramente externo de sus elementos, no
encontraremos mas que procesos fisico-quimicos. Pero esto no significa que la vida se
reduzca a un agregado Unico de estos elementos fisico-quimicos. Los procesos
fisicoquimicos particulares estan conectados en el organismo a través de una nueva forma
de movimiento, y es en esto en lo que reside la cualidad de lo que vive. Lo nuevo, en un
organismo vivo, no siendo atribuible a la fisica y a la quimica, surge como resultado de la
nueva sintesis, de la nueva conexion de los movimientos fisicos y quimicos. Este proceso
sintético, por el que de lo viejo se pasa al surgimiento de lo nuevo, no es comprendido ni por
los mecanicistas ni por los vitalistas [...]. La tarea de cualquier ciencia particular es estudiar
las formas tnicas de movimiento caracteristicas de un grado particular de desarrollo de la
materia[13].

Segun Shirokov, en la antigua filosofia de Epicuro que habia fascinado a Marx, «el
surgimiento es la unién de los atomos; la desaparicion es su separacion». Esto servia para
explicar un proceso de autogeneracion, «el origen y desarrollo del universo, el movimiento
del alma humana, etc.». Esto dio lugar a la visién materialista fundamental. En la dialéctica
materialista, hay una «incesante aparicion y aniquilacion de las formas de [...] movimiento»,
que continuan reproduciéndose «en movimientos siempre nuevos y en cualidades siempre
nuevas»[14].

Sin embargo, todo este progreso de la dialéctica materialista y de la ciencia se detuvo
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finalmente en 1938 con la publicacién del articulo de Stalin «Materialismo dialéctico y
materialismo histérico». Lo que quedo de la filosofia soviética fue una presentacion
formalista y mecanicista de rigidas «leyes dialécticas» concebidas como una vision del
mundo, mas que como una filosofia critica. Esto configuré el contexto en el que tuvieron que
trabajar los pensadores mas creativos. No obstante, en la siguiente generacion, la URSS
produjo importantes fildsofos dialécticos, el mas importante de los cuales fue sin duda ?vald
Ilenkov, cuya logica dialéctica estaba enraizada no sélo en las tradiciones hegeliana y
marxiana, sino también en la obra pionera del psicdlogo Lev Vygotsky, que sostenia que las
capacidades cognitivas humanas, entendidas en general, eran esencialmente el resultado de
la actividad y la mediacidn con el entorno social y cultural. La filosofia de Ilenkov estaba
dirigida principalmente a desafiar, sobre la base del materialismo dialéctico, la
epistemologia dualista de «dos mundos» del empirismo briténico, el cartesianismo y el
neokantismo que dominaban la perspectiva filosofica burguesa[15].

Ilenkov consideraba la epistemologia de Marx como una epistemologia en la que la actividad
humana, o praxis, crea el mundo ideal del pensamiento a través de la produccion humana,
es decir, a través de los intentos de transformar el mundo[16]. Asi, existe una identidad real
de humanidad y naturaleza subyacente al conocimiento humano que esta enraizada en la
actividad real. El «ideal», segun Ilenkov, no representa algo separado, una entidad
abstracta, sino que es la base de las concepciones, del conocimiento, de la informacion que
emana de los procesos dialécticos de los encuentros sociohumanos con el mundo material,
de los que los propios seres humanos forman parte. Asi pues, la dialéctica es en si misma
una manifestacion de esta mediacion activa con la totalidad, que surge «del proceso de
metabolismo entre el hombre y la naturaleza»[17]. Sin embargo, a pesar de la fuerza de este
analisis, o tal vez debido a él, Ilenkov encontro resistencia a la publicacion de sus obras. A
su muerte, la mitad de sus manuscritos -incluida la célebre Dialéctica del Ideal- yacian
inéditos sobre su escritorio[18].

A pesar de la depuracion de algunas figuras destacadas, la ciencia soviética basada en el
analisis dialéctico siguioé registrando notables avances hasta la década de 1940. Entre ellos
cabe destacar el concepto de biogeocenosis de Vladimir Nikolayevich Sukachev,
desarrollado en sus trabajos sobre ecologia forestal, que representaba un concepto paralelo
al de ecosistema, pero directamente integrado con los ciclos biogeoquimicos y toda la
biosfera, en el sentido dado por Vernadsky, lo que allano el camino para el analisis
dialéctico del Sistema Tierra[19].

Aun mas importante fue el trabajo de I.I. ?malgauzen, con su Factores de la evolucion: la
teoria de la seleccion estabilizadora, publicado en la URSS en 1947 y rapidamente traducido
al inglés en 1949. Theodosius Dobzhansky llamd a ?malgauzen «quiza el mas distinguido de
los bidlogos vivos de la URSS»[20] ?malgauzen, al igual que el genetista «rojo» britanico C.
H. Waddington, desarroll6 una teoria de la «triple hélice» entre gen, organismo y medio
ambiente, que ofrecia una vision dialéctica, evolutiva y ecoldgica, y era una alternativa a la
teoria de Lysenko con su base antigenética (o genética antimendeliana). El enfoque
dialéctico de ?malgauzen se manifestaba mds claramente en la nocion de jerarquias o
niveles integradores que estructuran la evolucion bioldgica, y en la hipdtesis de que los
rasgos genéticos latentes y asimilados, acumulados durante largos periodos de seleccion
estabilizadora, sélo emergen cuando los organismos se enfrentan a graves tensiones
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ambientales o se superan ciertos umbrales, 1o que da lugar a un proceso de cambio
rapido[21].

Siguiendo a Engels, ?malgauzen consideraba la herencia tanto evolutivamente negativa, en
el sentido de que bloqueaba la evolucién historica de los organismos, como positiva, en el
sentido de que preservaba la organizacién y creaba nuevas formas organizativas[22].[Segun
los bidlogos dialécticos Lewontin y Levins, la importancia de lo que se conoce como la ley de
?malgauzen de la seleccion estabilizadora radica en que indica que «cuando los organismos
viven en su entorno normal, las perturbaciones en las condiciones de vida y la mayoria de
las diferencias genéticas entre los individuos tienen poco o ningun efecto en su fisiologia y
desarrollo, pero en condiciones de estrés agudo o inusual, incluso las pequenas diferencias
ambientales y genéticas producen efectos importantes». La consecuencia es que la
evolucion normal de las especies se caracteriza por una estabilizacidn intercalada con
periodos de rapida transformacion durante los cuales se activan rasgos latentes en relaciéon
con el estrés ambiental[23].

Cuando se alcanzan umbrales especificos, lo que a veces parece manifestarse como una
herencia de rasgos adquiridos de tipo lamarckiano es en realidad un proceso de
«asimilacion genética, el proceso por el cual las diferencias genéticas latentes dentro de las
poblaciones se revelan, pero no son creadas por las condiciones ambientales, y pasan asi a
estar disponibles para la seleccién»[24].

Factores de la evolucion aparecié en 1948, justo antes del triunfo politico de Trofim Lysenko
en la biologia y la agronomia soviéticas. Poco después de la publicacion de su libro,
?malgauzen fue denunciado por promover la genética en sus trabajos sobre ecologia
evolutiva y negar la herencia lamarckiana de los rasgos adquiridos. Como consecuencia,
?malgauzen fue destituido de su cargo de director del Instituto de Morfologia Evolutiva de
la Academia de Ciencias y jefe del Subdepartamento de Darwinismo de la Universidad de
Moscu. La situacion no se resolvié hasta la muerte de Stalin en 1953, cuando Sukachev
decidio luchar y destituir a Lysenko. Asi fue como ?malgauzen pudo reanudar su
carrera[25]. En las tltimas décadas de la Unidn Soviética se produjeron importantes
novedades en el pensamiento medioambiental soviético, como la introduccién del concepto
de civilizacién ecoldgica basado en el materialismo historico clasico, que incorporaba el
concepto de metabolismo social de Marx[26].

La lucha por una dialéctica critica de la naturaleza en Occidente

En Occidente, el marxismo fue escenario de luchas paralelas que desafiaron la tradicion
filosofica dominante del marxismo occidental. Gyorgy Lukacs, una presencia gigantesca, fue
reconocido universalmente como el iniciador del marxismo occidental como tradicion
teorica diferenciada debido a una breve nota a pie de pagina en Historia y conciencia de
clase, en la que planteaba dudas sobre el argumento de Engels sobre la dialéctica de la
naturaleza[27]. Sin embargo, contrariamente al mito, en Historia y conciencia de clase
Lukacs no rechazé por completo la dialéctica de la naturaleza, ya que en un capitulo
posterior de la obra se refirid, al igual que Engels, a la «dialéctica meramente objetiva de la
naturaleza» del «observador imparcial»[28].

[Ademas, muchos afios después, en su manuscrito Tailism, desconocido hasta entonces y
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publicado recientemente, Lukacs defendio la nocion de la «dialéctica de la naturaleza»
sobre la base del concepto marxiano del metabolismo social como mediacion dialéctica
entre la naturaleza y la humanidad por medio de la produccién[29]. Lukacs trabajo bajo la
direccion de David Riazanov en el Instituto Marx-Lenin en 1930, ayudando a descifrar el
texto de Marx de los Manuscritos economico-filosoficos de 1844. Estos manuscritos
influyeron enormemente en sus analisis posteriores. Este cambio de perspectiva se acentuo
en su prefacio a Historia y conciencia de clase de 1967, y en su posterior Ontologia del ser
social[30]. Este ultimo texto se basaba en el concepto marxiano de metabolismo social visto
como una dialéctica entre naturaleza y sociedad, en lugar de seguir explicitamente el
planteamiento engelsiano de la dialéctica de la naturaleza. Aunque Lukacs examino el
analisis del metabolismo en EI Capital con gran profundidad, no abord¢ la nocion marxiana
de fractura metabdlica o crisis ecologica[31].

Sin embargo, la ontologia sociometabdlica que derivd de Marx sirvié para debilitar ain mas
la negacion de la dialéctica de la naturaleza dentro del marxismo occidental que Historia y
conciencia de clase habia inspirado. Significativamente, la obra posterior de Lukacs fue
ignorada en gran medida por la tradicion del marxismo occidental, llegando a ser tan
invisible que las referencias a él lo identifican casi exclusivamente con lo que habia escrito
antes de 1923, excluyendo en gran medida las casi cinco décadas de trabajo que le
seguirian.

Aunque la tradicion filosofica dominante en el marxismo occidental se caracterizaba
principalmente por el rechazo de la dialéctica de la naturaleza, no todos los filésofos
marxistas occidentales estaban de acuerdo. El destacado filésofo marxista francés Henri
Lefebvre publicé Materialismo dialéctico en 1940. En esta obra, Lefebvre cuestionaba la
interpretacion proporcionada en el «famoso capitulo teoérico de la Historia del Partido
Comunista en la URSS» de Stalin, restableciendo la dialéctica de la naturaleza como
perspectiva critica, rechazando la vision simplista del materialismo dialéctico derivada
simplemente de las «leyes de la naturaleza» reificadas, vistas al margen de la mediacién del
pensamiento autoconsciente. Como escribio Lefebvre: «Es perfectamente posible aceptar y
apoyar la tesis de la dialéctica de la naturaleza; lo que es inadmisible es atribuirle una
importancia tan enorme y hacer de ella el criterio y el fundamento del pensamiento
dialéctico».

Un aspecto crucial de la argumentacion de Lefebvre se dirigia al rechazo del «marxismo
institucional [...] para oir hablar de alienacion«. En la concepciéon del materialismo
dialéctico de Lefebvre, era necesario integrar la teoria marxiana de la alienacion en la
concepcion general del metabolismo de la naturaleza y la sociedad. Se bas6 en gran medida
en la teoria de los sistemas dialécticos de Levy, tal como se presenta en Una filosofia para
un hombre moderno, con el fin de enmarcar la realidad de la emergencia. «El mundo del
hombre», escribié Lefebvre en un pasaje que prefigurd gran parte de su pensamiento
posterior, «se muestra como un producto de emergencias, de formas (en el sentido plastico
de la palabra) y ritmos generados en la naturaleza y sélo parcialmente consolidados en ella,
aunque presupongan el Devenir de la Naturaleza. Hay un espacio y un tiempo humanos, una
parte de los cuales estd en la Naturaleza y la otra es independiente de ella»[32].

Los trabajos posteriores de Lefebvre continuaron en una direcciéon cada vez mas ecoldgica.
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A principios de la década de 1970, comenzo a reflexionar sobre lo que hoy se conoce como
la teoria de la fractura metabdlica de Marx. Como escribié en Marxismo y ciudad,
inspirandose en Marx, el crecimiento de la estructura urbana capitalista «perturba los
intercambios organicos entre el hombre y la naturaleza. Al destruir las circunstancias que
caracterizan ese metabolismo, originado de forma puramente natural y espontanea, impone
su restauracion sistematica como ley reguladora de la produccion social y en una forma
adecuada al pleno desarrollo del género humano [...]. El capitalismo destruye la naturaleza y
arruina sus propias condiciones, preparando y anunciando su extincién revolucionaria».
Testigo de una especie de «degradacién mutua» de lo urbano y lo rural, de la naturaleza
exterior y de la sociedad, Lefebvre prosigue: «una naturaleza arruinada se derrumba a los
pies de esta sociedad superficialmente satisfecha»[33].

El 7 de diciembre de 1961, seis mil personas acudieron en masa al auditorio de Paris para
escuchar el debate sobre «¢Es la dialéctica solo una ley de la historia o es también una ley
de la naturaleza?». En el bando de los que rechazaban la dialéctica de la naturaleza estaban
el existencialista marxista Jean-Paul Sartre y el filésofo hegeliano de izquierdas Jean
Hyppolite; en el bando de los que la defendian estaban el filésofo comunista francés Roger
Garaudy y el célebre joven fisico Jean-Pierre Vigier. Sartre, Hippolyte y Garaudy habian
escrito extensamente sobre la cuestion de la dialéctica de la naturaleza, mientras que las
opiniones de Vigier sobre el materialismo dialéctico eran menos conocidas y destacaban por
estar directamente relacionadas con la ciencia natural.

Vigier sostenia que las concepciones inherentes a la dialéctica de la naturaleza eran muy
anteriores al materialismo histdrico y podian remontarse a cientos y miles de afios atras.
«Cada dia», decia, «la ciencia verifica mas la profunda maxima de Heraclito, que es la base
de la dialéctica: todo fluye, todo se transforma, todo esta en violento movimiento. Este
movimiento dialéctico es el producto del «ensamblaje de fuerzas, que evoluciona por
necesidad a lo largo de lineas opuestas, [y que] ilustra la nocién de contradiccion». Ademas,
la unidad de los opuestos, en el centro de la mayoria de las concepciones de la dialéctica,
debe «entenderse como la unidad de elementos en un nivel que genera un fendmeno en un
nivel superior». Esto se corresponde con la «ruptura subita» del equilibrio anterior y la
aparicion de nuevos niveles y formas integradoras, que constituyen nuevas «totalizaciones»
o «totalidades parciales».

En este sentido, «los saltos cualitativos de la dialéctica se manifiestan precisamente en las
zonas fronterizas donde se pasa de un estado de la materia a otro, por ejemplo de lo
inorganico a lo organico». En términos ecoldgicos, el problema, como sostenia Bernal, es
determinar el «orden de sucesidén» resultante del metabolismo, o intercambio material,
dentro de la naturaleza (y la sociedad). «La propia practica de la ciencia, su progreso, el
modo en que ha pasado del andlisis estatico del mundo al analisis dinamico del mundo, es lo
que esta elaborando progresivamente la dialéctica de la naturaleza ante nuestros ojos». En
la perspectiva de Vigier, «con Marx, la ciencia hace incursiones en la filosofia»[34]. La obra
de Vigier refleja el rapido desarrollo de las concepciones dialécticas de la ciencia en el siglo
XX, con el auge de la teoria de sistemas, a menudo entendida en términos dialécticos,
superando las aportaciones de las ciencias sociales dialécticas»[35].
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