Chernobyl, la advertencia incomprendida

RAFAEL POCH :: 13/06/2019
Entre 1951 y 1962, diecinueve pruebas nucleares de EEUU lanzaron cada una de ellas a la
atmadsfera niveles de radiacion comparables a los de Chernobyl

La serie Chernobyl del norteamericano Craig Mazin y los canales HBO y Sky ha fascinado a
mucha gente. Aquel terrible accidente y la URSS quedan lo suficientemente lejos como para
resultar desconocidos a toda una generacion. Los escenarios estan bien recreados, las
sicologias no tanto. Algunas escenas y detalles son vulgares concesiones a la denigracion
del enemigo historico. Los personajes centrales, el académico Valeri Legasov o el
vicepresidente Boris Sherbina, han sido caricaturizados para que encajen en la habitual
estructura maniquea de la industria del entretenimiento gringa, alérgica por definicién a las
realidades de tonos grises, precisamente las que dominaban en la humanidad en general.
Pero todo eso son detalles sin importancia, al lado de su peor defecto: la serie ignora por
completo el caracter universal de aquel accidente.

Chernobyl no es un caso aislado [primero vino Three Mile Island en EEUU]. Al dar la vuelta
al mundo, las nubes radiactivas de la central ucraniana fueron una advertencia para toda
una civilizacidn. El peor defecto de la serie es, precisamente, su ignorancia de todo eso [al
igual que lo ignoraron los empresarios de Fukushima].

Desbarajuste

Vivi aquel accidente en la redaccion de la agencia alemana de prensa en Hamburgo, la DPA,
seguramente la peor agencia de prensa del mundo. Cuando acababa mi turno de guardia
lleg6 un teletipo extrano fechado en Estocolmo en el que se daba cuenta de una anormal
radiacién junto a una central nuclear sueca, en la que, extrafiamente, no se encontraba fuga
alguna. Cuando volvi al trabajo al dia siguiente ya se habia declarado el incendio
informativo.

“No sabiamos qué demonios estaba pasando alli. Aquella misma mafiana decidimos en el
Politbur6 concentrar directamente toda la informacion disponible, nuestra maxima
preocupacion era que reventara el reactor y que su contenido llegara a los rios Prypiat y
Dnieper poniendo en peligro la vida de millones de personas, sobre todo en Kiev”, me dijo
anos después Mijail Gorbachov recordando aquellos dias.

Pero el peligro no estaba en el sur, donde se encontraba Kiev con sus tres millones y medio
de habitantes, sino que venia determinado por la direccion del viento que empujé la nube
radiactiva, primero hacia el oeste y luego hacia el norte, en direccion a las ciudades de
Gomel y Mogiliov, en Bielorrusia.

Aquel abril en Alemania el desbarajuste era total. Cada region improvisaba sus medidas
preventivas, cuyo catélogo era mas abultado alli donde habia gobiernos de coalicion verdes-
socialdemdcratas, con lo que la peligrosidad o no de la radiacién dependia de quien
gobernara la region. El resultado era que los camiones que venian del este eran rociados

lahaine.org :: 1


https://www.lahaine.org/

con agua en algunos puntos y en otros no. En Hamburgo, de repente, la lluvia se convirtio
en algo peligroso. Se procuraba no salir de casa, se lavaban impermeables, y letreros
colocados en los parques infantiles desaconsejaban que los nifos jugaran con la arena. En
otras ciudades y “lander” todo eso se ignoraba. En Francia, el pais mas nuclearizado del
continente, las consecuencias de Chernobyl no eran noticia y las autoridades no tomaban
ninguna medida ante los mismos parametros de radiacién que en Alemania provocaban
panico.

Al este del edén

Aquel julio de 1986 atravesé en bicicleta la Rumania de Ceaucescu para hacer un reportaje.
En una aldea sajona de Transilvania, la minoria alemana procuraba alimentar a algunas de
sus vacas con forraje del afio pasado y sélo consumia leche de ellas. La produccion del
ganado alimentado con el forraje del afo corriente, “contaminado” por Chernobyl segun la
opinion general, se vendia a los rumanos [considerados inferiores por los alemanes], me
explico un pastor protestante de Brasov, que hablaba en voz baja de politica en su propia
casa y se referia a Ceaucescu como “él”. En las oficinas de turismo de Cluj, grandes carteles
informaban que la costa del Mar Negro reunia 6ptimas condiciones sanitarias para pasar las
vacaciones. Se intentaba desmentir el panico soterrado sin ni siquiera mencionar el
accidente.

Aunque la propaganda de la guerra fria se encargé de ventilarla con particular ahinco la
serie nuclear soviética tenia claros paralelismos con las pruebas nucleares norteamericanas
en Nevada o las islas Marshall, o las francesas en Africa, porque el problema no es el
régimen politico sino la tecnologia nuclear.

70 anos de radiacion sin fronteras

En 1998 un estudio encargado por el Congreso de EEUU revelo el precio [muy rebajado en
el estudio] humano que los propios norteamericanos han tenido que pagar por las pruebas
nucleares. Se trata de 33.000 casos de cancer, 11.000 de ellos mortales, que, segun el
Center for Disease Control and Prevencion (CDC), se produjeron en EEUU como
consecuencia de once afios de pruebas nucleares, entre 1951 y 1962. Segun Robert Alvarez,
un funcionario del departamento de energia de la administracion Clinton, 19 pruebas
nucleares norteamericanas lanzaron cada una de ellas a la atmdsfera niveles de radiacion de
una escala comparable al accidente registrado en abril de 1986 en Chernobyl. El estudio del
CDC no es completo -las pruebas continuaron hasta mucho mas alla de 1962- pero
demuestra que los efectos de la lluvia nuclear y los casos de cancer se registraron por toda
la geografia de EEUU.

“Desde 1951, cualquier persona que vivio en EEUU estuvo expuesta a lluvia radiactiva y
todos sus organos recibieron alguna exposicion a la radiacion”, sefiala el informe oficial. El
estudio no contabiliza las pruebas atmosféricas francesas, de 1963 a 1974, ni las
explosiones anteriores a 1951 norteamericanas en las Islas Marshall, ni las tres explosiones
pioneras de 1945 en Nuevo Méjico, Hiroshima y Nagasaki, ni la contaminacién de Hawai
por las pruebas de EEUU en el Pacifico. La radiacién no conoce fronteras y si un pais realiza
pruebas nucleares o registra un accidente en una central nuclear, toda la humanidad paga
por ello.
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En 2011 poco después del accidente de Fukushima [de escala 7, la maxima, al igual que
Chernobyl], entrevisté en Viena a Yuli Andreyev, el ex vicedirector del Spetsatom, el
organismo soviético de lucha contra accidentes nucleares. Andreyev fue asesor del
ministerio de medio ambiente austriaco y de la Agencia Internacional de la Energia Atdmica
(AIEA). Me dijo que Chernobyl continuaba rodeado de mentiras, que el accidente no fue
responsabilidad de los operadores de la central. Me puso a caldo al académico Legasov, el
héroe de la serie de marras. “Responsabilizé a los operadores de la central, que fueron
encarcelados, mientras él continuo libre y alin pretendia que le condecoraran”.

Sin control independiente

El problema de la industria nuclear y de las centrales nucleares no es el régimen politico en
el que estan insertas sino la propia tecnologia. En el mundo hay unos 570 reactores -sin
contar los construidos por los chinos en los ultimos anos- de los que cinco (Harrisburg,
Chernobyl y los tres de Fukushima) se fundieron accidentalmente. Eso arroja una
probabilidad de accidente nuclear grave del 1%. Ademas esta el problema de los residuos y
muchos imponderables sanitarios.

Siendo una superpotencia tecnoldgica, Japon se comportd de forma semejante a los
norteamericanos con sus pruebas y sus reactores o a los soviéticos con Chernobyl. Cinco
anos antes de Chernobyl, entre el 10 de enero y el 8 de marzo de 1981, hubo un grave
accidente en la central nipona de Tsuruga. Se vertieron 40.000 litros de material radiactivo
desde los depositos de residuos de la central en las cloacas de la ciudad de Tsuruga, donde
vivian 100.000 personas. La empresa silencid lo ocurrido y el publico no se entero6 hasta el
20 de abril.

La mitica “seguridad” se sacrifica a cuestiones egoistas, decia Andreyev. “En la URSS por el
coste del enriquecimiento del uranio, en Japén pura y simplemente por dinero. La
localizacion de las centrales de Japon junto al mar es la mas barata. Los generadores de
emergencia no los enterraron en Fukushima y, claro, se inundaron enseguida. Detras de
todo esto hay corrupcién: écomo puede disefiarse una central nuclear en una zona de alto
riesgo sismico, al lado del Océano, con los generadores de emergencia en superficie? Llego
la ola y todo quedd fuera de servicio. Fukushima no fue un error, fue un delito”.

Algo parecido ocurre hoy con la AIEA, decia Andreyev, pues la agencia de la ONU depende
de la industria nuclear. La ausencia de instancias de control independientes es un problema
anadido a una tecnologia peligrosa e inhumana por su escala.

“La misién de la AIEA es contribuir a la extension de la energia nuclear y todo lo que vaya
en contra de ella no lo va a divulgar”, explicé Andreyev. “No es una conjura, sino la
conducta estandar que cabe esperar cuando se pone a la cabra de hortelano”.

La historia sugiere que la humanidad solo aprende a fuerza de batacazos. El problema de la
energia nuclear, y de la tecnologias y armas de destruccidon masiva, es que su escala
temporal y destructiva es definitiva. Apenas hay margen para un batacazo didactico-
instructivo. Por eso Einstein ya dijo en los afios cincuenta que lo nuclear lo habia cambiado
todo, “menos la mentalidad del hombre”. En ese retraso temporal entre la mentalidad y la
tecnologia reside el peligro. Con su fundamental defecto de ignorar la perspectiva universal
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del asunto, la serie Chernobyl [aunque propagandistica y pro-occidental], confirma
modestamente el problema.

rafaelpoch.com. Extractado por La Haine.

https://www.lahaine.org/mundo.php/chernobyl-la-advertencia-incomprendida

lahaine.org :: 4


https://www.lahaine.org/mundo.php/chernobyl-la-advertencia-incomprendida

