Federici: "El tratamiento a los mayores nos da una imagen de
la l16gica deshumana del capitalismo"

MADDI TXINTXURRETA :: 17/11/2022
Entrevista con Silvia Federici :: Es marxista y feminista sin duda alguna. Dice que le gusta
«explicar» y son muchas y muchos quienes la escuchan

Con 'Caliban y la bruja' (https://lahaine.org/bJ5F) como su obra clave, Silvia Federici es una
referente del feminismo.

Silvia Federici (Parma, Italia, 1942) llega a Irufiea invitada por Katakrak. Pende de sus ojos
el peso de una mirada prospectora desviada de lo comun -vuelta hacia los comunes- y hojea
los titulos que llevan su firma y que Katakrak ha colocado en una mesa aparte. «¢Puedo
llevarme una copia de este?» pregunta a la responsable del espacio cultural, y esta le
responde con un «claro» tan evidente que parece que piensa: «iSi es suyo!»

Ochenta anos atraviesan sus palabras y su cuerpo y no puede dejar de mirar a la historia
para leer el mundo actual: lo piensa, mastica y devuelve comprensible a sus lectoras.
Recurre y regresa a menudo a las luchas feministas de la década de 1970 en EEUU, como si
intuyera que si hace cincuenta aflos no hubiera estado alli, no estaria en Irufiea un dia de
octubre del 2022 presentando 'Ir mas alla de la piel'.

Viene a Katakrak a presentar 'Ir mas alla de la piel'. En esta obra aterriza su
pensamiento al mundo actual, al capitalismo contemporaneo. Teniendo en cuenta
que vivimos una época de constantes cambios, a usted, como escritora, ¢le supone
alguna dificultad pensar e interpretar la época actual?

iAl contrario! Todos mis libros llegan hasta la experiencia contemporanea, a pesar de que
siempre tengo una perspectiva histdrica, porque el pasado para mi no es pasado, no es algo
que ha muerto: vive en el presente. Nunca podria analizar el presente olviddndome del
pasado. La clave es comprender el cambio social, comprender como las estructuras que son
historicas todavia se transforman. El capitalismo tiene una historia de mas de cinco siglos y
en cada fase historica se cambia, se vuelve en respuesta a las luchas, a los cambios
economicos, a las crisis... pero la experiencia actual es fundamental.

En sus trabajos sostiene que las mujeres son el principal motor para la produccion
capitalista; antes de los 70 porque se dedicaban de manera gratuita a los trabajos
reproductivos y, después, con su entrada en el mercado laboral, porque son ellas
las que soportan las peores condiciones laborales, ademas de que siguen con el
trabajo reproductivo gratuito.

Si, cualquier tipo de trabajo, las mujeres lo hacen. Hacen el trabajo de reproduccion, que
incluye el trabajo del campo, de la agricultura o de la sanidad. También el trabajo
extradomeéstico, en las oficinas, en las fabricas, el trabajo industrial. En Bangladesh, en
México a la frontera con EEUU, en las llamadas zonas de libre comercio, hay formas de
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explotacion del trabajo de la mujer similares a la esclavitud. Por eso, hoy las mujeres son las
protagonistas del desarrollo. Y creo que siempre ha sido asi.

¢No le parece que esta situacion de vulnerabilidad les ofrece al mismo tiempo un
gran poder, en cuanto las necesita el capital?

Claro, el trabajo de la mujer ha sido la fuerza que ha permitido relanzar una nueva fase del
desarrollo. Por eso mismo las mujeres son las protagonistas de muchisimas luchas sociales,
empezando por la lucha sobre la reproduccién y la lucha contra la destruccién de la
naturaleza. En muchos lugares de Africa y América Latina vemos que las mujeres estén en
primera linea contra la deforestacion, contra la politica del extractivismo, la mineria, la
extraccion petrolera... porque se dan cuenta de que la destruccion de la naturaleza es la
destruccion de la vida, de la comunidad. Y saben que aunque estas empresas pueden traer
salarios para los jovenes, destruyen a la comunidad la posibilidad de reproducirse.

Participo en la campana 'Salario para el trabajo doméstico' en los anos 70. La falta
de salario convierte a las mujeres en dependientes y domésticas, sin embargo, el
salario es uno de los mayores mecanismos de control del capital. ¢Cual debe ser el
punto de encuentro entre el trabajo de hogar y de cuidados y el salario para que no
suponga una dependencia esclava de los hombres ni del capital?

Si, pero voy a agregar: solamente se dice que el salario es una medida de control cuando se
habla de las mujeres y del trabajo de hogar. No se dice que es una medida de control
cuando se habla de los salarios de los profesores o de los salarios de los obreros
industriales. Si es verdad que luchar por un salario reproduce el capital, {porqué no
creamos los mismos discursos en relacion a todos los trabajadores asalariados? ¢Qué vamos
a proponer? ¢Que todos trabajen sin salarios?

El discurso por el salario en el trabajo doméstico era una estrategia de un momento
concreto para liberar las mujeres de la dependencia de los hombres, para visibilizar que lo
doméstico es un trabajo, un trabajo que produce capital y sustenta cualquier actividad
productiva. Porque aunque no produce coches, produce trabajadores para generaciones
futuras. Por ello, pedir un salario era una forma de abrir una via de contacto y negociacion
entre mujeres y capital. En los anos 70, la relacion mujeres-capital era mediada por los
hombres. Entonces, el salario no era el fin, nunca lo propusimos como tal, sino una
estrategia para cambiar la relacion de poder entre mujeres-hombres, mujeres-estado y
mujeres-capital. Y a partir de esta posicion empezar un nuevo ciclo de lucha.

En 'Caliban y la bruja' determiné que el capitalismo ha transformado los cuerpos en
maquinas de trabajo y sostiene que las mujeres sufren una doble mecanizacion,
productiva y reproductiva. ¢La implicacion de los hombres en el trabajo de hogar y
de los cuidados ayudaria a resolver esta situacion?

iClaro! Pero dos cosas: lo primero, esto no cambiaria la condicion de este trabajo. El
problema sigue siendo que este trabajo esta desvalorizado, no estd remunerado y no da
acceso a beneficios como pensiones o un seguro de salud. Compartir el trabajo con los
hombres es un paso. Pero lo mas importante de todo es responsabilizar al Estado. Hemos
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visto en las luchas en torno al trabajo doméstico que la dificultad de compartir el trabajo
con los hombres no es solamente la falta de voluntad de los varones, que es tanta, es
también que la organizacién actual del trabajo y de los salarios provoque que sea mejor que
el varon trabaje fuera de casa, porque su salario es mayor. Entonces, ademas de compartir,
se necesita un cambio de la organizacion del trabajo asalariado.

En Euskal Herria, algunos sindicatos y partidos llevan tiempo reivindicando un
sistema publico de cuidados. {Cree que esto podria ser efectivo contra la crisis de
los cuidados?

Claro que el Estado se debe responsabilizar. Aunque yo soy critica con lo que dicen, porque
el Estado debe responsabilizarse sin establecer un sistema de control y la comunidad debe
decidir qué servicios nos va a dar el Estado. Soy contraria a que el Estado organice,
debemos ser participes. Siempre he dicho que estos discursos de los comunes, los
entramados comunitarios, las asambleas vecinales, son necesarios para cambiar nuestra
relacion con lo publico. Porque hoy el Estado es neoliberal y no tiene ningun interés en
reproducir nuestra vida. Nos ofrecen la sanidad para que volvamos a trabajar lo antes
posible, nos ofrecen servicios, lo mas baratos que pueden. Entonces, necesitamos una lucha
desde abajo y esto significa que la comunidad debe organizarse y relacionarse con quienes
trabajan en los servicios publicos. No es suficiente abrir las ventanas y aplaudir a las
enfermeras, tenemos que encontrarnos con ellas y decidir qué necesitamos, qué podemos
hacer.

«Cuando hablamos de trabajadores es necesario tener en cuenta la diversidad y saber que
aun asi podemos pensar en formas de lucha conjuntas. Se trata de pensar cdmo juntarnos
de manera que los que tienen mas privilegios no sean los que dominen la lucha. Es una
cuestion de organizaciéon»

El cuerpo cambia, envejece, se vuelve inservible en la l6gica capitalista y se
deshecha. {Como debemos resignificar, recuperar, 'reciclar' estos cuerpos?

Cuando pensamos en la condicion de los mayores hoy, vemos verdaderamente la violencia
de esta sociedad capitalista y como destruye a las personas. En muchas sociedades
precapitalistas, y pienso sobre todo en las comunidades indigenas de Norte América, los
mayores eran los guias, también las mujeres mayores. Tenian la sabiduria y la experiencia,
la memoria colectiva del pueblo. Tomaban las decisiones. Ahora los mayores son los tontos,
no son productivos, pesan, dan problemas a las familias, son una carga. Vivimos una
desvalorizacién de los mayores y se desvaloriza la reproduccion. Y todavia el capitalismo
privilegia, en el contexto de esta desvalorizacion general, la infancia, porque de ahi vienen
los futuros trabajadores. Asi que los mayores se pueden desechar como basura.

Hemos visto con el covid-19 en EEUU que muchos de los mayores que murieron estaban en
los centros publicos financiados por el Estado. Pero la crisis de estos centros era precedente
al covid-19, porque en estos centros se han cortado los fondos, el personal, asi que dejan a
los mayores durante horas en sus camas. El tratamiento a los mayores nos da una imagen
de la l6gica deshumana de esta sociedad capitalista.

Algunas voces que se declaran feministas defienden el sentido mas biologicista del
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cuerpo y reprochan tanto al movimiento queer como al transfeminismo que vacian
de contenido la categoria mujer, que «borran» a las mujeres. ¢Qué opinion le
merece esto?

Creo que hay problemas en ambos lados. Yo vengo de una lucha que surgio en los afos 70,
cuando el feminismo critico la concepcién del capitalismo sobre la mujer. Siempre hemos
subrayado que mujer no es un concepto bioldgico. Pero la mujer es importante como sujeto
politico, porque mujer, en la historia de la sociedad capitalista, ha significado toda una
organizacion particular de la explotacion y del trabajo. Y todo un tipo de lucha contra la
discriminacion.

Es cierto que el feminismo siempre ha tenido méas conciencia de las diversidades. Pero lo
mismo pasa con los trabajadores, éno? ¢Vamos a desechar la condicion del trabajador
explotado porque un trabajador no es lo mismo en el Pais Vasco o en Espafia, o en Africa?
Claro que la categoria del trabajador explotado es importante para comprender la lucha en
la historia del capitalismo. Y, a pesar de ello, la categoria del trabajador explotado incluye
una gran variedad. ¢Porqué se responsabiliza de la diversidad solamente al movimiento
feminista? ¢Porqué no se le pide lo mismo al movimiento de los trabajadores?

Cuando hablamos de trabajadores es necesario tener en cuenta la diversidad y saber que
aun asi podemos pensar en formas de lucha conjuntas. Se trata de pensar cdmo juntarnos
de manera que los que tienen mas privilegios no sean los que dominen la lucha. Es una
cuestion de organizacion.

Pero, como defiende la teoria interseccional, la relacion entre opresor y oprimido
es coyuntural y esto puede general tensiones.

Veras, en los anos 70, a partir del movimiento del Poder Negro, hubo una discusién muy
interesante. Trataba de la diferencia entre autonomia y separatismo, porque habia una
parte del movimiento negro a favor del separatismo, de una forma de organizacion sin
blancos. La autonomia, sin embargo, significa poder decidir, tener espacios sin personas
blancas, pero a pesar de ello poder juntarnos en las luchas donde tenemos intereses
comunes decidiendo cuando, dénde y de qué forma.

Este discurso también se ha tratado en el movimiento feminista. Las separatistas decian
'nada de trabajo con los hombres. Vamos a crear comunidades de mujeres, vamos a crear
una cultura exclusivamente de mujeres, porque la relaciones con los hombres son siempre
de dominacién'. Por otro lado, y yo me posiciono en este lado, hay mujeres que dicen que no,
porque los hombres también son explotados.

En 'Calibédn y la bruja' hablo de acumulacion de diferencias, acumulacion de jerarquias: el
capitalismo, cada vez, en cada fase de desarrollo, no deconstruye estas divisiones. Es asi,
dividiéndonos, haciendo que peleemos unos con otros, como ha podido perpetuarse. El
discurso no debe ser que nunca nos podemos encontrar con los hombres, sino que tenemos
nuestra autonomia y capacidad de decidir, que nos organizamos como mujeres y no
incluimos hombres en nuestra organizacién. Y vamos a decidir en qué espacios y como
participaran los hombres.
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Defiende en 'Reencantar el mundo. El feminismo y la politica de los comunes' la
vida comunal libre de relaciones productivas. ¢Como podemos imaginar los
comunes?

Yo hablo de la necesidad de las relaciones comunales hoy, en una sociedad donde en
cualquier parte estamos circundados, circundadas, por la relaciéon capitalista. Entonces, la
concepcion de los comunes hoy no es una concepcion final. Pero podemos pensar en lo
comunal, sea en el marco de las relaciones sociales, de compartir los bienes, pero sobre
todo como un principio de organizacion social que se puede y se debe aplicar a cualquier
aspecto de nuestras vidas. Por ejemplo, compartiendo la riqueza natural y la riqueza que se
produce o colaborando en la reproduccion de la vida, etcétera. También en la justicia. Decir
no a las carceles, no a la Policia y pensar en la justicia de forma comunal. Hay varios
ejemplos en el seno de las comunidades indigenas, porque ellos tienen otros sistemas, como
el sistema restaurativo, y podemos valorar si pueden inspirarnos.

Esto, por ello, es un principio de organizacién social para crear una sociedad que no esté
fundada en la explotacion ni en la competencia, sino en la colaboracion. Y, sobre todo, bajo
el principio de responsabilizarnos; de todo, no solamente de nuestras vidas individuales,
también de la vida de la comunidad. Responsabilizarnos también de la reproduccion de la
riqueza que usamos.

Las comunidades indigenas nos dan una leccidn, pues ellos decian: 'Debemos dar a la
naturaleza para que las proximas generaciones la puedan usar'. Asi, no solamente hay que
consumir, buscar y traer, también se debe reproducir. Eso es lo que te hace miembro de una
comunidad. Porque el miembro de una comunidad no es la persona que llega y toma, es
alguien que se responsabiliza de los otros, de las otras, y de la medida de reproduccion.

Para mi, lo comunitario es una forma de crear mas resistencia, de fortalecer nuestra
resistencia hacia el Estado y al capital. Es, también, un terreno para la experimentacion.
Necesitamos experimentar, la sociedad que queremos construir no se va a construir en un
momento. Se va a construir a través de un largo proceso de lucha, que debe ser también un
proceso de experimentacion para lograr nuevas formas de autogobierno. Ahora no somos
capaces de gobernarnos sin el Estado, porque hemos interiorizado esta dependencia. Por
ello, necesitamos un proceso de liberacion y, para mi, el comun es eso.

Naiz

https://www.lahaine.org/mundo.php/el-tratamiento-a-los-mayores
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