Iguales y diferentes
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Dicen en los Estados Unidos que cuando un chaval blanco pedalea con todas sus fuerzas en
su bicicleta es porque estd experimentando el éxtasis de la libertad. Si es un joven negro
quien pedalea con ese impetu, es porque huye de la policia.

El principio, valor o derecho a la igualdad se emplea profusamente en dmbitos tales como el
género, el reparto de riqueza, la diversidad de procedencia, religion, raza o cultura. Tiene
vertientes y matices como para llenar varios libros. Quiero referirme a lo que aqui y hoy
puede significar esta cuestion: en qué somos iguales y en qué diferentes, y con respecto a
quién.

Todo ser humano es diferente entre si, por lo que reclamar igualdad total y para todos seria
ridiculo. Cuestion, pues, de matices. La igualdad tiene que ver con el tratamiento que se
presta a personas que aun diferentes en algo, ese algo no tiene relevancia suficiente como
para justificar un trato diferente. Siguiendo con el ejemplo del encabezamiento, la
diferencia de la pigmentacion de la piel no es argumento suficiente para razonar que un
joven deba ser aplaudido por su efusividad libertaria, mientras que el otro sea detenido
preventivamente. Desde el punto de vista contrario, si las personas son en algo iguales,
siendo lo relevante la diferencia, estara justificado un tratamiento en consecuencia,
diferente. En el ejemplo anterior, se justificarian medidas de apoyo, ayudas, incluso el
reconocimiento de derechos devengados a los descendientes afroamericanos, en aplicacion
de los Planes de Accién de la Conferencia Mundial contra el Racismo. Iguales y diferentes.

Entiendo que la regla general es la igualdad, recayendo en quien pretenda un tratamiento
desigual la carga de la argumentacion de en qué y porqué la diferencia.

Entro pues en materia: el Estado espanol ha justificado en que son «terroristas» un trato
absolutamente desigualitario a miles de vascos y vascas. Con dicha etiqueta han favorecido
que sean detenidos y acusados arbitrariamente, tal y como hemos visto anteriormente y lo
haremos proximamente en el proceso «Bateragune». En contra de esa regla general
igualitaria, han sido detenidos bajo regimenes especiales y se les ha aplicado, en
circunstancias discriminatorias, politicas penitenciarias excepcionales. Una retahila de
leyes, reglamentos o simples interpretaciones que se basaban en la presuncion de que estas
personas eran diferentes del resto. Y lo eran sobre la base de una etérea valoracion de
elementos ideoldgicos, de opinion, de presuntos vinculos personales o colectivos asimismo
subjetivamente interpretados. Sobre esta sospecha se construyo un «enemigo» golpeado por
un derecho especial, segregado del «ciudadano» a quien defiende el derecho ordinario.
Probablemente la expresion mas clara de esta dinamica ha sido la limitacion del derecho de
sufragio -tanto activo como pasivo- que acertadamente se ha denominado «apartheid», ya
que en el fuero interno de sus disefiadores prevalecia la idea de relegar a ciertas personas,
por ser «diferentes», fuera del proceso politico. Algo que, si bien a punto de pasar pagina,
todavia subyace en el actual debate sobre la configuracion de las instituciones y que anima
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a la propuesta de pactos de exclusion o veto de ciertas candidaturas, porque en el fondo,
todavia estan «contaminadas», son «recién llegados a la democracia», no tienen capacidad
para gobernar por no disponer del pedigri civil necesario. El debate no se produce en torno
a un contraste abierto de programas, sino que se soporta sobre un sambenito, efecto de
anos de estigmatizacion ante instituciones excluyentes.

Pues bien, esa diferencia de trato se ha demostrado insostenible. No estaba justificada.
Ahora debemos enfrentar la reparacion de tantos afios de discriminacion: poner a todos y
todas las ciudadanas de este pais en igualdad de derechos. Y lo digo sin un apice de
«victimismo», ultimo reducto desde el que ridiculizar reclamaciones legitimas. Lo digo
porque es una rémora y un obstaculo para la realizacion del derecho de igualdad que la ley
espanola dice garantizar.

Y entramos en la segunda cuestion: ésomos completamente iguales al resto de los espafioles
o nos diferenciamos en algo relevante que justifique una excepcion? Como he dicho
anteriormente, demostrar la razon diferencial es competencia de quien la alega. En este
caso de nosotros y nosotras. Tenemos que justificar que la existencia de una lengua, una
historia, un haz de costumbres y tradiciones, una visién del mundo compartida, un vinculo
comun... es combustible suficiente para proyectar a este pueblo hacia el futuro como sujeto
colectivo diferenciado de sus vecinos. La brecha ideoldgica, de sentimientos, cultural,
politica, social, de aspiraciones que tras las ultimas elecciones se ha trazado
geograficamente en el Ebro -0 en Pancorbo segun otros- es de suficiente entidad como para
visualizar y dar fuelle, ahora mejor que nunca, a ese hecho diferencial y convertirlo en
realidad.

Si demostramos que esos elementos diferenciales tienen entidad suficiente para establecer
una particularidad al criterio uniformador de la legislacion espanola, se deberia establecer
inmediatamente un procedimiento sobre cémo ejercer tal diferencia. Hecho diferencial que,
de ser acogido y expresado de forma nitida y mayoritaria por la ciudadania de Euskal
Herria, deberia ser reconocido asimismo por las autoridades espafolas y la comunidad
internacional.

No es contradictoria esta hoja de ruta, ya que el reconocimiento de la igualdad ante la
vigente ley espafola -tras el fracaso hoy certificado del trato discriminatorio por ser
«terroristas»- y la posterior declaracion del derecho a ejercer la diferencia -por el hecho
cierto de ser «vascos»- en base a la legislacion y legitimacion internacional son estaciones
sucesivas. La primera de ellas -el final del ciclo de ilegalizacion, la remocién de leyes
excepcionales, eliminacion de tratamientos penales extraordinarios que ademas son
vulneratorios de derechos humanos- esta tras la siguiente curva. No puede ser de otra
manera en el actual escenario politico. Con respecto a la sequnda estacion -reconocimiento
y ejercicio del hecho diferencial- tenemos todos los elementos sobre la mesa, pero debemos
madurarlos, trabajarlos, interiorizarlos positivamente y exteriorizarlos pedagogicamente a
convecinos varios.

Hay otro elemento para justificar ese tracto temporal continuo: el reconocimiento de la
igualdad como ciudadanos ante la legislacion espafola nos permitiria entrar en la
modernidad, con la instauracion -por fin- de un Estado de derecho que trata a sus
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ciudadanos por igual. Llegamos tarde. El reconocimiento del hecho diferencial y de que
ademas, este conlleva un derecho de autodisposicion, autogobierno o autodeterminacion,
por el que una colectividad dibuja el futuro que desea, nos sittia en el momento historico
actual de post (o trans)modernidad. El Reino de Espafa nos ha hecho perder décadas
haciéndonos diferentes ante la ley penal/administrativa e iguales ante la ley
politica/constitucional. Y han fracasado. Invirtamos esas variables.
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