Por un Constituyente soberano de los Pueblos, Barrios y
Colonias del Valle de México

CHK GARCIA :: 22/01/2016

En "El Golpe. Hacia la revolucion y el cambio social en México", escrito publicado en enero
de 2015 y en el que analizabamos algunas caracteristicas del proceso revolucionario
impulsado por el EZLN a partir de 1994, expresabamos la importancia capital que tiene
tomar la ciudad de México para la transformacion social de todo el pais. A ese tema vamos a
dedicar este texto.

Peter Calvert en "Andlisis de la Revolucion" propone que Revolucion, recordémoslo
nuevamente aqui, puede definirse siguiendo el Diccionario Ingles de Oxford como “un
derrocamiento completo del gobierno establecido de cualquier pais o Estado, por quienes
antes habian estado sujetos a él; su sustitucion forzosa por un nuevo gobernante o por otra
forma de gobierno” (Calvert, 1974:19). Esta definicion es importante porque desde este
punto de vista hablar de una "revolucion anarquista" es una contradiccion en terminos
(contradictio in terminis) puesto que uno de los postulados anarquistas es precisamente
destruir el estado/gobierno y no tomar su poder, aunque antes bien para discutir con rigor
sobre la posibilidad de una "revolucion anarquista" habria que discutir sobre el ser del
estado tal como hicieran los anarquistas del siglo XIX, imbuidos también, aunque poco se
reconozca, por el liberalismo de la época. Por otro lado, al mismo tiempo, si bien es
descartable la posiblidad de una "revolucién anarquista", una revolucion encabezada por la
derecha, por la oligarquia, por sectores conservadores, reaccionarios, es totalmente
plausible, son ellas las que permiten el establecimiento de dictaduras. Es decir, que las
revoluciones no son por definicidon de "izquierda", progresistas, liberadoras, socialistas, etc.,
esa es una definicion que hay que quitarse de la cabeza.

Peter Calvert explica que entre 1901 y 1960 identificé cinco formas de transicion
revolucionaria que repetidamente se han presentado en distintos paises del mundo. De estas
cinco formas, sélo una, afirma el propio Calvert, tiene profundidad radical pues implica una
ruptura completa con el sistema politico imperante pues propone el establecimiento de una
convencion o asamblea constituyente del que emana un nuevo pacto social.

La formula ideal de la quinta forma propuesta por Calvert es la siguiente: Insurrecciones
periféricas, provinciales, toman la ciudad capital derrocando al gobierno en turno, luego de
lo cual se establece un gobierno interino que promueve el establecimiento de una asamblea
constituyente que emite una nueva constitucion. La Revoluciéon Cubana lo mismo que la
Revolucion Mexicana de 1910-1917, son tal vez de los pocos casos exitosos en la historia
reciente que implementaron esa formula, mientras que los intentos fallidos se cuentan por
decenas. Hay una variante de esta formula, que Calvert no menciona por ser de aparicion
muy reciente, dos décadas si acaso y particularmente en América Latina, en la cual
mediante el triunfo electoral se establece un gobierno que promueve el establecimiento de
una asamblea constituyente que promulga una nueva constitucion. Este es el caso de los
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gobiernos de Hugo Chavez en Venezuela, de Evo Morales en Bolivia, de Rafael Correa en
Ecuador. Haria falta un ensayo comparativo sobre los procesos vividos en estos tres casos
para analizar sus errores y aciertos a profundidad. Hagamos sin embargo algunas breves
consideraciones.

El ejemplo de Hugo Chavez, a quien tomamos como iniciador de esta tendencia
revolucionaria, tuvo impacto en Bolivia, en Ecuador y también, por supuesto, en Argentina.
De ellos es muy posible que el caso mas exitoso en cuestion de cambio social sea el
boliviano aunque todavia falta saber que pasara cuando Evo Morales deje el poder -si es que
sucede, dado que el gobierno de Evo ha seguido una politica extractivista que ha
empoderado a ciertos sectores de la burguesia nacional que no van a dudar en dar pasos
atras como ahora hace Macri en Argentina. El caso ecuatoriano es interesante por la
traicion cometida por Rafael Correa contra el movimiento indigena y en general contra
todos los movimientos sociales que a inicios del milenio protagonizaron una importante
insurreccion. En tanto que el caso venezonalano no deja de ser paradigmatico, no solo por la
formula en si, sino en primer lugar por el error de establecer un gobierno unipersonal
basado en caudillismos (exitoso como el de Chavez o fallido como el de Maduro), y en
segundo lugar por las maniobras contrarrevolucionarias implementadas desde el imperio
yanqui para detener la transformacién social, maniobras que también han estado presentes
en Bolivia de la mano de la USAID, pero también en Ecuador de la mano del propio Correa.
En cuanto al caso argentino, en el marco de las elecciones pasadas, por un lado hacer notar
la importancia de convocar a una asamblea constituyente que ponga trabas decididas contra
la desigualdad, cosa que no hicieron los Kirchner -ni Salvador Allende en Chile en los 70's,
pero también, repetimos, el error de apostar a caudillismos para impulsar la revolucion,
algo de lo que parece haberse dado cuenta tardiamente Cristina pero no Evo quien apuesta
a relegirse nuevamente. Podriamos hacer infinidad de criticas, o reconocimientos, a la
formula chavista de tomar el poder por via electoral para luego convocar a una asamblea
constituyente y apartir del mantenimiento de un gobierno unipersonal caudillista tratar de
impulsar la transformacion social -en un supuesto sentido socialista, pero como hemos dicho
antes ello requeriria un analisis a profundidad que no vamos hacer aqui, pero conviene
tener muy presente esta formula por las implicaciones paradigmaticas que tiene. (Por
gjemplo, acusar de chavista a AMLO es totalmente alejado de la realidad ya que éste nunca
ha manifestado la menor intencion de convocar a una asamblea constituyente, algo que de
muchas maneras se plantea necesario para asegurar la permanencia de la revolucién y la
transformacion social, a la que €l definitivamente no apuesta.)

Una de las consecuencias de la insurreccién del EZLN en 1994 -que también planeaba
tomar la ciudad de México e impulsar una asamblea constituyente y una nueva constitucion
-estd dicho en las primeras declaraciones de la selva lacandona-, que los traidores del PRD
(incluyendo a MORENA) se han negado a reconocer es que sin la insurreccion zapatista no
hubiera sido posible la toma electoral de la Ciudad de México en 1997 bajo el liderazgo de
Cuauhtémoc Céardenas, apenas tres anos después de aquel enero de 1994. Desde entonces
por dieciocho afios el PRD ha mantenido en su poder el gobierno de la Ciudad de México,
hoy por hoy sin embargo comienza nuevamente a campear y con mas fuerza, la corrupcion,
el clientelismo, la represion, la criminalidad, el descrédito y el hartazgo de la poblacién. En
estas casi dos décadas de gobiernos perredistas, todos quienes han gobernado la ciudad de
México han tendido a considerar su gobierno como trampolin politico para acceder por via
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electoral al gobierno Federal. Un intento en el que han fracasado el propio Cardenas, lo
mismo que Andrés Manuel e incluso Ebrard y esperemos que también el represor Mancera.
No sabemos si ha sido una estrategia decidida desde el partido, lo cual dudamos, o si
cuando acceden al gobierno de la ciudad de México se les revela esa posibilidad/ambicién,
lo que si sabemos es que es una estrategia que no les ha funcionado aunque no por ello
deba descartarse, si bien en lo particular, por las caracteristicas propias del sistema politico
mexicano, no apostamos a las elecciones como medio para la toma del poder.

México, como coloquialmente llamamos a la federacion de estados que componen a los
Estados Unidos Mexicanos, esta constituido por 31 estados soberanos y un Distrito Federal.
De acuerdo al articulo 44 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
vigente en la actualidad (2015), "la Ciudad de México es el Distrito Federal, sede de los
Poderes de la Union y Capital de los Estados Unidos Mexicanos". El Distrito Federal es la
ciudad mas poblada existente en México, con mas de ocho millones de habitantes, y aunque
actualmente no es estado, es el segundo territorio mas poblado de todo el pais después del
Estado de México, cuya capital en el primer cuarto del siglo XIX fue precisamente la ciudad
de México. Desde la constitucion de 1824 hasta la constitucion de 1917, asi como en las
subsecuentes modificaciones a ésta a partir de la primera fecha, se ha discutido
permanentemente la organizacion y administracion de la ciudad de México, la cual se ha
mantenido como sede de los poderes del gobierno nacional y capital del pais. De acuerdo a
los documentos de la comision para la reforma politica del Distrito Federal, fue a partir de
1986 con la creacion de una Asamblea de Representantes que se acelerd el proceso de
reforma de la Ciudad de México, que hasta 1941 era gobernada directamente por el
presidente de la Republica. Sin embargo, no seria hasta 1997-2000 que el gobierno del
Distrito Federal asi como de los jefes delegacionales comenzaron a ser elegidos por los
habitantes de la ciudad, todo ello como parte de un (supuesto) proceso de reforma (anti)
democratica del estado mexicano. La toma de la ciudad de México en 1997 por parte del
PRD significé en su momento, sin duda alguna -aunque efimero, un rayo de esperanza para
avanzar en el combate a la desigualdad en el pais; esperanza que finalmente se ha
convertido en desilucion ante la corrupcidn y el clientelismo con que ha operado ese
partido.

El pasado 15 de diciembre de 2015 el Senado de la republica aprobd una reforma politica
para que el Distrito Federal deje de ser tal y se convierta en un estado mas de la federacion,
aunque todavia con algunas prerrogativas especiales. Este dictamen ha sido aprobado ya en
al menos 20 congresos estatales de los 31 estados de la federacion (20 de enero 2016) con
lo cual se ha iniciado un proceso constituyente del cual emanara la constitucion politica de
la Ciudad de México en algun momento de 2017 . Ese proceso constituyente es una
oportunidad historica para ensayar un profundo proceso de transformacién social en el valle
de México. Una oportunidad historica que no debemos dejar pasar, al menos sea para
ensayar nuevas formas de lucha politica.

Uno de los periodos de la revolucion cubana mas ilustrativos que menos han sido estudiado
es la etapa posterior a enero de 1959, fecha en que es tomada la ciudad de La Habana,
luego de lo cual se instaura un gobierno revolucionario de trancision, abriendo asi el
proceso constituyente del nuevo estado cubano. El debate histdrico, social, filoséfico, entre
los grandes lideres de la revolucion cubana es de una profundidad inigualable pues ante sus
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0jos se encontraba la posibilidad historica de constituir un estado social que respondiera a
las necesidades de la poblacion, pero sobre todo, que contribuyera a forjar seres humanos
nuevos y diferentes. Asi de grande, guardada toda proporcidn, es la oportunidad historica
ante la que estamos y que esta en grave peligro de ser copada por la parasita clase politica
que nos domina. Si la experiencia cubana les parece lejana en el tiempo, pongamos un
ejemplo de actualidad, aunque lejano geograficamente, para comprender con mayor
agudeza el reto ante el que estamos. Uno de los puntos centrales a debate en la mesa de
conversaciones entre la guerrilla de las Farc-Ep y el gobierno colombiano es si los
resolutivos de las conversaciones van a ser ratificados en una asamblea constituyente o si
tales resolutivos se van implementar mediante reformas constitucionales del congreso en
turno. Por supuesto la posicion del presidente Santos, y de toda la oligarquia, es que no se
va a convocar a una asamblea constituyente, que seria una oportunidad historica para
Colombia y para los colombianos quienes estarian en posibilidad de discutir sobre cémo
debe ser el nuevo estado colombiano, lo que abriria la puerta a una ruta socialista de
acuerdo al programa fariano, posibilidad con la que los poderosos estan en completo
desacuerdo. En la actual coyuntura colombiana hace falta, sin duda alguna, dar la lucha
politica en las calles, plazas, centros de trabajo, escuelas, etc., para forzar la apertura de un
proceso constituyente, un proceso que no debe verse como la solucion a todos los problemas
pues el peligro de la traicion siempre esta presente y para ejemplo esta el caso ecuatoriano,
sino solamente como una oportunidad historica para profundizar la lucha de clases y la
transformacion social de Colombia. Si las Farc-Ep no se aferran a que es necesario convocar
a una asamblea constituyente, la cruel guerra de mas de 40 anos habra sido en vano y lo
peor, no se va acabar.

En el caso de la ciudad de México si bien, como hemos dicho, la oportunidad es grande, es
claro que el proceso esta viciado de origen, es decir, no es resultado de una amplia lucha
popular sino resultado de acuerdos entre las distintas fracciones de la burguesia.
Literalmente nos van imponer un estado y una constitucién. Irrumpir en ese proceso, desde
abajo y a la izquierda, debe tomarse como una oportunidad con amplio potencial
revolucionario.

De acuerdo a la propuesta de reforma politica aprobada:

a) la asamblea constituyente estara constituida por 100 representantes, de los cuales 60
seran elegidos por elecciones a realizarse el 5 de junio de 2016, 14 seran elegidos por el
Senado de la Republica, 14 por la Cdmara de Diputados, 6 por el Presidente de la republica,
6 por el actual Jefe de Gobierno del Df.

b) el actual jefe de gobierno del Distrito Federal, es decir, Miguel Angel Mancera, ser4 el
encargado de hacer la propuesta de carta constitucional a discutir.

La asamblea constituyente del nuevo estado de la federacion, que dicho sea de paso ya tiene
nombre -ciudad de méxico- antes de que se realice el constituyente, es claramente
antidemocratica y mas aun, rompe con la propia teoria constitucional por dos razones. La
primera, que es atribucion de la asamblea constituyente discutir y proponer una
constitucidon -como se hizo en el constituyente de 1917, por ejemplo-, asi que no hay razon
constitucional o legal alguna para que el represor Miguel Angel Mancera sea el encargado
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de hacer la principal propuesta de carta magna del nuevo estado. La segunda razon, la de
mayor peso, es que de acuerdo a la teoria constitucional corresponde al "pueblo de un
Estado-Nacion ejercer su soberania mediante la eleccion de los integrantes del érgano
constituyente". Los 40 representantes de la proxima asamblea constituyente que seran
instituidos por designio de la oligarquia que gobierna no representan de ninguna manera a
los habitantes de la ciudad de México. épor qué, sino por despotismo y corrupcion es que
Pefia Nieto y Mancera van a nombrar representantes al constituyente? épor qué senadores y
diputados de otros estados van a tener representacion en el constituyente del nuevo estado
si ellos representan a los habitantes de otros estados?. De igual manera, los 60
representantes que seran elegidos mediante elecciones tampoco seran representantes
populares toda vez que ellos saldran de las filas de los corruptos partidos politicos que hoy
por hoy viven parasitamente a expensas del pueblo trabajador. Pero vayamos mas a fondo.

De acuerdo al Atlas etnografico de la Ciudad de México, en la megalopolis hay 117 pueblos
y 174 barrios que tienen caracteristicas identitarias, territoriales, politicas, religiosas y
culturales, compartidas. La mayoria de estos 117 pueblos son de formacién anterior a la
conquista o inmediatamente posterior a ella, esto es tienen una historia mas vieja que la del
propio estado nacion mexicano nacido en el siglo XIX. A esta diversidad cultural hay que
sumarle que desde hace varias décadas a la ciudad de México se han venido a asentar
grupos étnicos venidos de otros territorios pertenecientes a la antigua Mesoameérica, centro
y sur de México, como del norte del pais y que también han conformado barrios y colonias.
Por si fuera poco, también hay que considerar las interacciones econdmicas, ecoldgicas,
culturales, religiosas, politicas, territoriales, a nivel de cuenca del valle de México que
realizan localidades que se encuentran ubicadas en el Estado de México y Morelos, con los
pueblos, barrios y colonias (mas de 2000) de la ciudad de México. En la asamblea
constituyente que se nos quiere imponer no van a tener representacion ninguno de esos
pueblos, barrios y colonias, luego entonces el tal constituyente no sera un ejercicio de
soberania, por tanto la constitucién que de ahi emane no tendra ningun caracter
representativo. Si como se dice en las propuestas que se hicieron de reforma politica "La
expedicion de una Constitucion se asume como la expresion esencial de la soberania
popular para establecer la organizacion politica de un Estado. En tal virtud, el 6rgano que la
emite habria de ser convocado de manera especifica para que la expresion de la soberania
popular mediante la eleccion de sus representantes al 6rgano constituyente, cuenten con el
mandato especifico", lo que no va suceder segun el dictamen aprobado, entonces queda
claro que el proceso constituyente del nuevo estado de la federacion es a todas luces
ilegitimo y hasta ilegal pues violan las propias disposiciones legaloides del actual estado
burgués.

El panorama porvenir es desalentador. Si los pueblos, barrios, colonias, organizaciones de
abajo y a la izquierda no impulsamos un proceso soberanista rumbo al constituyente de la
ciudad de México, lo que va pasar, ademas de que nos van imponer un estado y una
constitucién, es que no va haber una representacion popular y por tanto la participacion
politica de la "ciudadania" seguira siendo corporativizada por partidos e instituciones, con lo
cual se seguira reproduciendo el sistema politico de dominacién. En segundo lugar, peor
aun, debemos ser realistas: si no podemos impulsar un proceso soberanista para la ciudad
de México, definitivamente perdemos el tiempo soflando con que algun dia la correlacion de
fuerzas, las condiciones objetivas y subjetivas y blah blah blah nos van a permitir tomar por
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asalto el estado federal mexicano para luego impulsar una asamblea constituyente y una
nueva constitucion. Tomar la ciudad de México por via electoral fue posible, tomar la ciudad
de México mediante el impulso a un proceso soberanista es también factible, para
conseguirlo hay que impulsar la organizaciéon desde abajo y en un momento dado
emprender una insurreccion civil y pacifica, y a partir de ahi tomar en nuestras manos, las
de los trabajadores, el proceso constituyente.

El movimiento social en Oaxaca durante 2006 no fue capaz de impulsar un proceso
constituyente para la conformacion de un nuevo estado oaxaqueno a pesar de que la ciudad
de oaxaca fue tomado por los pueblos, barrios y colonias que se insurreccionaron contra el
gobierno de Ulises Ruiz, no sélo en la ciudad sino en todo el estado. Las causas de esta
derrota fueron, por un lado, la cortedad de miras puesto que el movimiento nunca se
planted iniciar un proceso constituyente sino sélo el derrocamiento del gobierno lo que no
se logrd pese a meses de lucha en las barricadas; ello debido, por otro lado, al apoyo militar
y paramilitar que le brindé el gobierno federal, asi como a las pugnas surgidas al interrior
de la APPO. Esta cortedad de miras es resultado, en primer lugar, del centralismo politico
forjado por el PRI en mas de 80 afios de dictadura que lleva a los movimientos surgidos en
los estados federados a plantear sus exigencias al gobierno central en propio demérito del
gjercicio de su soberania, y en segundo lugar, principalmente, por la idealizacion que se ha
hecho de lo que es "La Revolucion", lo que la ha convertido en un acto magico mas que un
proceso de insurreccion y construccion social. Todos sofidmos en la caida del gobierno pero
nadie reflexiona sobre el dia después, y lo que hay en el dia después es la convocatoria a
una asamblea constituyente, por medio de la cual 1) se da por disuelto el estado actual y 2)
se discute la organizacion social que se quiere en pos de un futuro justo e igualitario. Es por
ello que en la asamblea constituyente cabemos todos quienes habitamos un territorio,
independientemente de su pertenencia religiosa, ideoldgica y étnica, al menos en teoria y es
que por ejemplo, la historia oficial sobre la revolucion mexicana de 1910-1917 ha "olvidado"
la etapa que va de la Soberana Convencion de Aguascalientes de 1914 en la que se
reunieron los "Jefes militares con mando de fuerzas y gobernadores de los Estados" al
Constituyente de 1917 en la que se reunieron representantes de varios de los estados de la
actual federacion. Sin las pugnas entorno a la convencion que buscaba unificar a las
distintas fuerzas politico militares no podria entenderse el constituyente de 1917 puesto que
fue a partir de las derrotas de Villa y Zapata que Carranza y los constitucionalistas pudieron
imponer un orden politico basado en una constitucion, que si bien recuperd demandas
historicas de grupos oprimidos, mas temprano que tarde terminé por imponer un sistema
politico basado en la desigualdad.

La lucha mas aguda en torno al constituyente de la ciudad de México apenas inicia. El
principal problema para el surgimiento de un proceso soberanista es que la mayor parte de
la poblacion no sabe y no entiende la importancia y radicalidad que puede existir en una
asamblea constituyente. Si mediante la lucha decidida y frontal pudiéramos forzar una
asamblea constituyente de los pueblos, barrios y colonias, no sélo de la ciudad de México,
sino de todo el valle de México, estariamos avanzando en un proceso revolucionario de
alcances territoriales muy grandes, nacionales dirian algunos. Para ello habria que
recuperar las experiencias de lucha que se han dado y se estan dando en Venezuela, Bolivia,
Ecuador, Argentina, pero sobre todo en el Kurdistan donde el confederalismo de pueblos
estd verdaderamente articulando nuevas formas de estado mas alla de gobiernos
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unipersonales y caudillismos de acuerdo a la formula chavista con la cual discrepamos
bastante. En este sentido, la experiencia zapatista de las juntas de buen gobierno y los
municipios autonomos debe ser recuperada para la organizacidn justa e igualitaria de los
pueblos, barrios y colonias que hoy habitamos el valle de México

Finalmente, es importante tener en mente que mas que buscar tener representantes en la
asamblea constituyente como sera el discurso de MORENA, lo importante es impulsar un
proceso soberanista que rebase radicalmente la via trazada por la oligarquia. Ejemplos del
ejercicio soberanista de los pueblos existen en la historia de estos territorios, al menos
desde la conquista, pasando por la guerra de independencia, y hasta nuestros dias. Para
ello, en primer lugar, hay que buscar el acuerdo entre pueblos, barrios y colonias por medio
de un intenso trabajo informativo y organizativo; y en segundo lugar, hay que boikotear las
elecciones de junio de 2015 por medio de las cuales se elegiran a los representantes a la
asamblea constituyente. Habiéndo dado estos dos pasos decididos estaremos en posibilidad
de disputarle a la oligarquia el proceso constituyente del nuevo estado estado de la
federacion, que no por fuerza ha de llamarse ciudad de México como ellos ya lo han
impuesto. Hay que intentarlo...

Gracias

Enero 2016. A 22 anos de la insurreccion zapatista de 1994
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