¢Van a poder las FARC hacer politica sin armas? (I)

MARIO HERNANDEZ :: 28/03/2016
Entrevista con Renan Vega Cantor. Hay un vinculo directo entre el Plan Colombia, EEUU y
5.500 jévenes colombianos asesinados

Mario Hernandez: Un momento muy especial para la vida politica colombiana, el
pasado jueves 4 de febrero se encontraron en Washington los Presidentes Obama y
Santos, encuentro en el que también estuvo presente el ex Presidente Pastrana, en
la conmemoracion de los 15 anos del "Plan Colombia", realizada en la Casa Blanca.
¢Cual es tu vision respecto del "Plan Colombia"? Tanto Santos como Obama lo
dieron como un plan que tuvo resultados positivos. El ex Presidente Andrés
Pastrana también, pero fue critico de los acuerdos de paz a los que luego haremos
referencia. Comencemos con el Plan Colombia.

Renan Vega Cantor: Cuando se analiza un hecho del presente uno tiene que pensar si se
habla de resultados favorables o desfavorables, para quién o para quienes. Por supuesto que
para EEUU los resultados del Plan Colombia han sido absolutamente favorables y para las
clases dominantes de Colombia y el que nosotros llamamos bloque de poder
contrainsurgente también. Pero para el grueso de la poblacion no solo colombiana, sino
andino latinoamericana los resultados del Plan son terriblemente negativos. Me atreveria a
decir que el Plan Colombia se podria catalogar como plan de muerte, porque en estos 15
anos lo que se ha dado es una recolonizacion de Colombia, se ha convertido en el territorio
donde las clases dominantes han feriado todo y se ha iniciado un proceso de convertir a
nuestro pais en la base mas incondicional de los EEUU. Desde ese punto de vista uno se
pregunta qué se puede celebrar. {Se puede acaso celebrar la muerte? Y no hablo en
términos metaforicos, sino en términos reales fundados en hechos que se han dado
recientemente. Tal vez en Argentina, como en otros lugares del mundo, se ha escuchado
hablar de un término absolutamente banal pero que oculta muchas cosas, que es el de
"falsos positivos". Ese término significa asesinatos de Estado, que se han cometido durante
estos 15 anos, en una practica sistematica que se generalizé durante el Plan Colombia, no
nacieron con él pero si durante su vigencia se convirtieron en una practica organizada y
continua que ha tenido como resultado alrededor de 5.500 asesinatos. Durante los
gobiernos de Alvaro Uribe Vélez, entre 2002 y 2010, pero principalmente entre el 2002 y el
2008, cuando estall6 el escandalo, se recurrio a la practica de asesinar a jovenes
colombianos que mediantes distintos artificios eran engafhados y se los llevaba a distintas
zonas a donde ellos vivian, se les vestia con traje camuflado, se los asesinaba y se los
presentaba como guerrilleros dados de baja.

Esa practica tiene como resultado la cifra de 5.500 muertos, una cifra que las ONG
consideran la mas alta de asesinatos politicos en todo el mundo en lo que va del siglo XXI.
Son crimenes de Estado que estan relacionados con el Plan Colombia. Estamos hablando de
que en el gobierno de Uribe Vélez, cuando fue Ministro de Defensa del actual Presidente de
la Republica de Colombia, Juan Manuel Santos, se dieron directivas oficiales, en las que se
comienza a poner precio sobre las cabezas de los miembros de la insurgencia, de acuerdo a
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su importancia dentro de la organizacién. Por ejemplo, para los mandos superiores, como el
Secretariado de las FARC ofrecian 5.000a 10.000 millones de pesos, y de ahi para abajo se
empezaba a ofrecer hasta los combatientes rasos. Aparte se daban otro tipo de incentivos,
como mandos militares, altos o0 medios que estuvieran involucrados en el asesinato de
insurgentes tenian algunas remuneraciones adicionales como vacaciones, premios
econdmicos o se les ascendia. Eso fue convirtiéndose en un incentivo para matar
colombianos. Se trataba ademads propagandisticamente de decir que el Ejército colombiano
estaba matando guerrilleros a diestra y siniestra, cuando en realidadse trataba de jovenes
colombianos humildes que eran enganados y asesinados.

Esos son los "falsos positivos", es interesante de donde surge ese nombre. En el Ejército
colombiano se acostumbra que cuando un oficial da una orden y el subalterno le contesta
"positivo", quiere decir que la orden se acato. En este caso quiere decir que la orden de
asesinar colombianos se cumplié. Pero en cuanto la prensa del mundo en vez de sacar un
titular que diga "Cinco mil colombianos asesinados por el Ejército", dicen "Cinco mil falsos
positivos asesinados" se atenua el crimen, y eso es lo que ha sucedido. Esto esta relacionado
con el Plan Colombia porque hay ONG de EEUUy Europa que han hecho investigaciones de
la responsabilidad de unidades militares colombianas de altos mandos, en la realizacion de
los llamados "falsos positivos" y la relacion con los EEUU, es decir que se ha investigado
cual es la formacion de esos militares y ddnde tomaron sus cursos. En la mayoria de los
lugares donde se llevaron a cabo esos falsos positivos, los comandantes de las unidades
militares, fundamentalmente con cargos superiores, en un 80/90% habian recibido
instruccion de EEUU en la Escuela de Las Américas, por ejemplo.

Hay un vinculo directo entre el Plan Colombia, la participacion de EEUU y los asesinatos.
Pero este es tan solo un elemento del Plan Colombia que de por si ya es escandaloso. Otro
elemento es que durante el Plan Colombia se acentua el uso del glifosato como quimico para
destruir las matas de hoja de coca, pero eso ha llevado a la destruccion de economias
campesinas, indigenas, la enfermedad y muerte de muchos colombianos en zonas
campesinas. Un pais tan dependiente, tan sometido como Afganistan se negd en un
momento determinado a usar este tipo de quimicos para fumigar los cultivos de amapola, en
cambio, en Colombia esa practica se ha seguido llevando a cabo hasta el dia de hoy, aunque
hace unos meses se dijo que se iba a suspender.

Un tercer elemento en el que se demuestra que este es un plan de muerte, tiene que ver con
el asesinato, en un pais en el que no existe la pena de muerte, de altos miembros de la
insurgencia con la participacion directa de tropas de los EEUU. El crimen de guerra del 1°
de marzo del 2008 en Sucumbios, Ecuador, donde fueron asesinadas 26 personas, entre
ellos el segundo comandante de las FARC, Raul Reyes, 4 estudiantes mexicanos y
ciudadanos ecuatorianos. Hace unos dos anos un periodico de EEUU dio a conocer que ese
operativo habia corrido por cuenta directa de las fuerzas de EEUU.

Entonces, cuando se celebran los 15 afios de este Plan, estan celebrando la muerte,
persecucion, el exilio y represion de miles de colombianos. Me parece que es cinismo, mas
cuando estamos hablando de un Presidente que supuestamente esta interesado en lograr la
paz. Podemos decir que se trata de la paz de los sepulcros la que esté celebrando.
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Por supuesto, si miramos el Plan Colombia desde una éptica diferente, ha sido nefasto no
solo para Colombia sino para los paises de la region. Ha significado la militarizacion
creciente de toda la region, la construccidon de nuevas bases militares, injerencia de los
EEUU, construcciéon y manejo de radares en zonas estratégicas como el Mar Caribe y la
Amazonia; bases militares norteamericanas en territorio colombiano desde donde se puede
agredir, controlar y vigilar a todos los territorios de la nacién. Esos son algunos de los
resultados del Plan Colombia.

Hay otro elemento que resulta paraddjico. El debate por este Plan comenzd en el Senado de
los EEUU entre 1999 y el 2001 en un momento en el que habia dialogo entre las FARC y el
gobierno de Pastrana. En ese momento se dijo que el Plan no era contrainsurgente, sino que
era para combatir el narcotrafico. Cuando se rompieron las conversaciones y luego de los
atentados de septiembre de 2001, abiertamente se dijo que era un plan contrainsurgente
encubierto como un plan antinarcoticos. En términos de narcoéticos el plan es un absoluto
fracaso. Colombia no ha dejado de ser proveedor mundial de cocaina, a pesar de que México
cumple un papel significativo. No se ha reducido notablemente el nimero de tierras
sembradas, inclusive si se hubiera reducido, la productividad por hectarea es mayor que la
que existia hace 15 o 20 afos. Por lo tanto, la cantidad de cocaina que sale de Colombia al
mercado mundial, incluso ha aumentado. Desde ese punto de vista el Plan ha sido un
fracaso, pero obviamente el objetivo del Plan no era ése, siempre fue concebido como plan
contrainsurgente.

He recabado algunos datos de distintas publicaciones que indican que de los U$S
9.000 millones que EEUU entrego como parte del Plan Colombia, el 71% fue
destinado a las fuerzas armadas y de policia. Antes te comentaba sobre una
entrevista que realiza la revista La Semana a Andrés Pastrana, donde reconoce que
las FARC ya no son la guerrilla arrolladora de hace unos ainos, que han sido
fuertemente golpeadas por el fortalecimiento de las Fuerzas Armadas debido al
Plan Colombia. Segun el Pentagono, el Plan Colombia redujo el tamaino de las FARC
en 2/3 en 15 anos, alejando la guerrilla de los alrededores de las ciudades y
carreteras principales. Sin embargo, el ex Presidente Andrés Pastrana, firmante
originario del Plan Colombia, refiriéndose a las negociaciones de paz en La
Habana, considera que son un triunfo para las FARC. "Lo triste es que una vez en la
mesa, la guerrilla logré arrodillar al gobierno por la via insoélita de las concesiones
del fuerte al débil. Lo que la guerrilla logré en la mesa es el lavado de su cartel",
dijo Pastrana, y agrego una frase muy fuerte, que me gustaria que pudieras
aclararnos: "La guerrilla cambié el Diario del Che por El Padrino".

Primero tengo que decir que el personaje del cual usted me habla es un personaje
absolutamente despreciable, por el nivel de postracién frente a los EEUU porque cuando
hablamos de este proceso de recolonizacion, en el cual intervienen las facciones de las
clases dominantes y el Estado colombiano, se personifica en individuos. Estamos hablando
de un proyecto de clase en el cual hay individuos sobresalientes. Y en ese proceso de
entrega, de conversion de Colombia en una nueva colonia de los EEUU, Pastrana ha
cumplido un papel absolutamente nefasto.

Cuando se inicia el Plan Colombia hace 15 anos, el gobierno de Pastrana estaba sentado en
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una mesa de negociacion con las FARC y en medio de esto, comienza una ingenieria para
fortalecer las Fuerzas Armadas, lo cual significa que nunca estuvo interesado en una
solucion dialogada del conflicto armado. Mientras hablaba de paz con las FARC, estaba
reorganizando el Ejército y las Fuerzas Armadas que habian sufrido durisimos golpes
militares durante los "90. Y lo que se puede ver en la perspectiva que dan los afios, es que el
Estado colombiano y las Fuerzas Armadas se vieron obligadas a sentarse en una mesa a
negociar para ganar tiempo para rearmarse, pero no estaban interesados realmente en que
se avanzara en el proceso de paz.

Mientras se dialogaba, el Estado colombiano firmaba acuerdos con los EEUU, entre esos el
Plan Colombia, pero también hubo otros menos conocidos, inclusive acuerdos secretos de
intervencion directa de los EEUU en términos militares. ¢Qué autoridad moral tiene un
individuo como éste de dar lecciones si él es un personaje que encarna esa claudicacion de
las clases dominantes en Colombia, que en lugar de impulsar reformas sustanciales en la
estructura social y economica del pais, prefiere recurrir a la via militar pensando que iban a
ganar la guerra? Lo que hemos visto durante estos 15 anos es que el Estado no pudo ganar
la guerra por la via militar, aunque haya debilitado a las FARC, no las ha podido destruir y
por eso tuvieron que volver a sentarse a dialogar. Porque el Estado aposté a la destrucciéon
total de la insurgencia.

Hay un costo del Plan Colombia, pero esta minimizado, la inversion directa de los EEUU fue
una cifra de aproximadamente 10.000 millones de dolares, pero los costos reales
aproximados, son de 130.000 millones de ddlares,es decir, que el Estado colombiano tuvo
que aportar 120.000 millones de dolares. ¢De donde salid este capital? De reformas
tributarias, nuevos impuestos, invirtiendo en el presupuesto militar y reduciendo la
inversion en el sector social, en educacion, en cultura; privatizando y creando todas las
condiciones para firmar Tratados de libre comercio. Por lo tanto, hay todo eso detras del
aspecto militar del Plan Colombia, del que no habla Pastrana.

El hace unas afirmaciones absolutamente nefastas que reproducen la légica colonial de los
EEUU, que considera a las FARC como un cartel de la droga. Ese es un invento
norteamericano, de un embajador de los EEUU en Colombia, Lewis Tamp, que acuiid el
nombre de "narcoguerrilla" en 1982. Desde ese entonces el término narcoguerrilla se ha
venido utilizando para varias cosas, primero para desprestigiar a la insurgencia, para decir
que no tiene proyecto politico, que es un cartel mas; y para legitimar la lucha
contrainsurgente del Estado colombiano y plegarse a los EEUU en la lucha contra el
narcotrafico. De alli se desprende que no hay necesidad para ellos de ninguna reforma, ni
de ninguna transformacién porque para ellos estdn muy bien, porque estamos hablando de
una lucha puramente contra el narcotrafico y no de una lucha contrainsurgente, contra un
movimiento que tiene reivindicaciones politicas.

¢Cuales son los daios causados a la poblacidn civil por la aplicacion del Plan
Colombia?

Los dafos han sido terribles. Por eso decia que cuando uno habla de los logros o fracasos de
cualquier proyecto social, tiene que fijarse quiénes se benefician y quiénes se perjudican. En
términos negativos, podriamos nombrar algunos de los efectos mas daninos para la
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poblacidn, un primer elemento profundamente nefasto es la militarizacion de la sociedad
colombiana. El Ejército colombiano en estos tltimos afios ha tenido un crecimiento
espectacular, hasta llegar a ser uno de los 15 ejércitos mas grandes del mundo.

Con 500.000 efectivos.

Sin contar su influencia indirecta. Incide indirectamente en alrededor de 3 millones de
personas, hablando de los familiares de los miembros de las Fuerzas Armadas colombianas.
La vida cotidiana, el hecho de negarse a reconocer reivindicaciones sociales, militarizar
todos los aspectos de la vida, solucionar todos los conflictos por la via de la represion.
Estamos hablando de la expulsion de entre 6 y 7 millones de campesinos de sus tierras, en
un proceso que se inici6 antes del Plan Colombia pero que se radicalizé durante. Hoy por
hoy Colombia esta entre los primeros paises con el mas alto indice de expulsién interna.
Estamos hablando del acaparamiento de tierras por parte de nuevos y viejos terratenientes.
Los campesinos eran echados por la represion y la paramilitarizacion y esas tierras
quedaron en manos de viejos y nuevos terratenientes.

El efecto negativo que ha tenido el uso del glifosato al destruir los cultivos, destruye todo
tipo de cultivo y no solo los mal llamados cultivos ilicitos. La represion indiscriminada.
Desapariciones y asesinatos de sindicalistas, de defensores de derechos humanos. Es un
listado enorme en un pais que se precia de ser democratico, pero incluso a veces en las
peores dictaduras no hay registros tan negativos como lo que pasa en Colombia.

¢Es imaginable un papel diferente de las Fuerzas Armadas colombianas una vez
firmados los acuerdos de La Habana?

Este es uno de los elementos centrales de cualquier proceso de desmovilizacion e
incorporacion del movimiento insurgente a la vida civil, porque hay que decir que las
Fuerzas Armadas colombianas han sido formadas en la Doctrina de la Seguridad Nacional,
de la contrainsurgencia y del anticomunismo, mucho antes del comienzo del Plan Colombia.
Estamos hablando de unas Fuerzas Armadas que fueron educadas en esa ldgica en los
ultimos 70 anos,es decir, que todos los miembros de las Fuerzas Armadas, desde la alta
oficialidad hasta los soldados rasos, han sido formados en la doctrina del enemigo interno.

El enemigo interno no es solamente el miembro armado de la insurgencia que pertenece a
éste o0 a aquél movimiento guerrillero; enemigo interno es lo que aqui se ha llamado, con un
término muy negativo, como "guerrilleros desarmados" que son (0o somos) los profesores
criticos del sistema, investigadores independientes, profesores de cualquier nivel educativo,
dirigentes sindicales, dirigentes campesinos, practicamente cualquier organizacién no
armada que tenga consideraciones en contra del régimen era o es considerado como
guerrillero desarmado, a los que se les aplica el mismo tratamiento que a los guerrilleros
armados y el Ejército y las Fuerzas Armadas han sido los sujetos mas activos de esa practica
contra la poblacion civil.

Si queremos construir otro pais es obvio que las Fuerzas Armadas tienen que modificarse en
muchisimas cosas, primero tienen que reducir su tamafo, porque actualmente es exagerado
y no solo por el numero de miembros sino por el gasto econémico que significa para el
Estado colombiano. En pocos afios la carga fiscal de un ejército tan grande, cuyos efectivos
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se pensionan desde muy jovenes, desde los 40 afios aproximadamente, precisamente por la
cuestion de la guerra, va a ser inmanejable.

Desde el punto de vista puramente economico eso tiene que modificarse, pero el otro punto
tiene que ver con su funcidn, la necesidad de que vuelvan a sus cuarteles para proteger las
fronteras del pais y abandonen la idea de que el enemigo esta aqui, en cualquier ciudadano
que habita en las ciudades o los campos colombianos. Eso requiere de una ingenieria
cultural e ideoldgica que va a necesitar mucho tiempo, porque estas Fuerzas Armadas son
terriblemente anticomunistas y cuando hablamos de anticomunismo no es que se persiga
solamente a quienes se denominan como tales, sino a cualquier persona que piense
diferente. Eso requiere una modificacién de esa mentalidad castrense y va a necesitar
muchas décadas, no sera de un momento a otro.

Por eso mismo es que gran parte de las Fuerzas Armadas no estan de acuerdo conque se
firme un acuerdo con el movimiento insurgente, porque pierden sus privilegios, que son
muchisimos, por ejemplo, en el manejo del Plan Colombia, una cantidad de manejos
corruptos en donde distintos sectores militares se han quedado con millones de ddlares,
pero resulta que se les facilita porque son un poder independiente sin ningun nivel de
control ni auditoria, entonces pueden hacer lo que quieran con esos dineros sin que tenga
consecuencias investigativas o penales. Obviamente, que al cambiar la situacion se va a
producir un cambio en el seno de esa conducta de las Fuerzas Armadas.

En este contexto, como podriamos interpretar la afirmacion del Comandante
Timochenko, que yo pondria entre signos de interrogacion: ¢Van a poder las FARC
hacer politica sin armas?

Ese es uno de los grandes interrogantes porque aparte de ese caracter anticomunista de las
Fuerzas Armadas, las clases dominantes de Colombia también son profundamente
anticomunistas y contrainsurgentes y lo son para mantener sus privilegios y la desigualdad
que caracteriza a la sociedad colombiana, que es una de las méas desiguales del mundo y lo
dicen las Naciones Unidas, no solo las organizaciones de izquierda. Incluso Piketty, el
economista francés, lo sefiald hace unos 20 dias en una conferencia que dicté en una
Universidad de Bogotd, que solamente el 1% de la poblacion concentra el 20% del ingreso, y
creo que se quedo corto. Pero esto lo dice un economista que no conoce nada de la realidad
colombiana, que simplemente consultd datos macroecondmicos, los confrontd con la
realidad de otros paises del capitalismo mundial y llega a la conclusion de que Colombia es
un pais terriblemente desigual.

Entonces, en realidad la cuestion de la guerra y el asesinato de los oponentes tienen que ver
con mantener la desigualdad. Obviamente, los sectores politicos que quieran actuar para
contrarrestar esa realidad, van a enfrentarse al hecho o al dilema de si se les va a permitir
hacer politica en ese sentido, o se los va a matar. Es un dilema que aumenta si uno recuerda
algunos hechos historicos de los ultimos 60 afios en Colombia, donde distintos procesos de
amnistia y desmovilizacion han terminado con el asesinato de guerrilleros. Como sucedié en
la década del '50 y '60, y como sucedidé después de 1984 con la Union Patriotica. Por lo
tanto, es uno de los interrogantes que genera la firma de un posible acuerdo que le ponga
fin al conflicto armado.
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Y hay que agregarle una cuestion fundamental, qué pasa con el paramilitarismo. Si
efectivamente el Estado colombiano va a tomar medidas para desmontarlo, porque es como
el brazo parainstitucional no reconocido del Estado y las clases dominantes para hacer las
labores sucias que a ellos les quedan mas dificiles.

M.H.:Dias pasados, visité en La Habana a las FARC una delegacion del Centro
Democratico, partido de Alvaro Uribe. ¢Cual es la posicion de Uribe respecto de
este proceso de paz que se esta llevando adelante en La Habana?

Yo creo que para poder darle un manejo amplio a esa pregunta tendriamos que situarnos en
un contexto un poco mas amplio que el actual. Tendriamos que situarnos en el afio 2002,
cuando Uribe Vélez gana las elecciones bajo un programa absolutamente militarista y
represivo. Incluso dijo que iba a exterminar a las FARC en dos meses, luego amplia los
plazos en la medida que la misma situacion de la guerra demuestra que eso no es posible.

Alvaro Uribe representa la linea méas militarista, derechista y mas plegada al gobierno
estadounidense que se ha vivido en la historia de Colombia. El siempre apostd a la derrota
de la insurgencia por la via militar, pero eso no se logrd, a pesar de la terrible inversiéon
econdmica, compra de armas, modernizacidn de las Fuerzas Armadas y la militarizacion de
la sociedad colombiana. Entonces, aparece como un perdedor de firmarse un acuerdo que le
ponga fin al conflicto armado, porque se demuestra en la practica que lo que pretendia, que
era la derrota de la insurgencia, no se pudo lograr. El es el principal opositor de los didlogos
que se llevan a cabo en La Habana, recurriendo a todo tipo de mentiras y embustes,
inclusive diciendo estupideces como que Juan Manuel Santos es un representante del
castro-chavismo en Colombia. O diciendo que el gobierno de Santos ha hecho una entrega
del pais en todos los terrenos, cosa que no tiene el mas minimo elemento real. Lo que pasa
es que se siente sumamente frustrado y representantedeun sector de las clases dominantes,
al cual ni siquiera hoy EEUU respalda. Su momento paso, ahora estamos hablando de un
bloque de poder contrainsurgente remozado con la hegemonia del capital financiero y no de
los terratenientes y ganaderos que representaba Uribe, que ven la necesidad de que se
termine rapido el conflicto para tener abierto el territorio colombiano para las inversiones
de las multinacionales.

A ese mismo proyecto apuntan las dos vias, la de Uribe y la de Santos, lo que pasa es que la
via uribista significaria la continuidad de una tierra arrasada en una guerra prolongada que
puede durar otras 4 o 5 décadas. Con un agravante que no lee Uribe Vélez, probablemente
por su caracter derechista y reaccionario, que en este momento hay una crisis de la
economia colombiana que se puede prolongar durante mucho tiempo, que puede significar
que necesariamente se tenga que invertir cada vez menos en la guerra.

El santismo ha comprendido esa situacion y considera que es el mejor momento para
ponerle fin al conflicto armado. El uribismo logré mantener la guerra durante 8 aflos porque
estabamos en un ciclo ascendente de la economia colombiana, con el aumento de precios de
las materias primas, el aumento de las exportaciones de petrdleo, carbén y otros minerales
permitieron direccionar dinero hacia el aparato de guerra.Hoy ese contexto econdémico esta
cambiando.

Ha quedado por fuera de los acuerdos de paz, el Ejército de Liberacion Nacional
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(ELN), el pasado 8 de febrero, el Presidente Santos ordend intensificar operaciones
en su contra, tras un ataque de una brigada militar. Y el dia posterior se conocio un
mensaje difundido por el Obispo de Cali, Dario de Jesus Monsalve, a través del cual
el jefe del ELN ofrecio abrir una tregua bilateral para iniciar un dialogo de paz.
¢Qué nos podés comentar al respecto?

Evidentemente si se llega a un acuerdo en el cual solamente firmen las FARC y el Estado
colombiano, va a ser muy limitado desde el terreno estrictamente militar, de la guerra
propiamente dicha, porque para que la guerra interna termine en Colombia es necesario
que todas las partes de la insurgencia participen, incluyendo al ELN. Lo que sucede es que
por multiples razones, el Estado ha demorado el comienzo de didlogos de verdad y ha estado
solamente en la agenda exploratoria con un objetivo basico y clasico "divide y venceras", se
trata de dividir al movimiento insurgente y en la medida que pase mas el tiempo las
condiciones de negociacion del ELN van a ser mas dificiles. En la medida en que se acerque
la firma o se firme un acuerdo en La Habana, las negociaciones van a ser mas complicadas
para el ELN, porque es dificil pensar que el Estado va a abrir una mesa paralela en la cual
va a llegar a los mismos acuerdos que con las FARC, es decir, llegar a un acuerdo paralelo
de justicia transicional con el ELN que no sea parecido al que firme con las FARC. Es dificil
pensar eso. Es dificil pensar que vaya a nombrar una comision especial para el ELN.

El régimen santista siempre fue claro en dialogar en medio de la guerra, lo ha hecho con las
FARC y veo muy dificil que acepte la propuesta de una tregua bilateral, porque el
incremento de las acciones militares tiene como objetivo debilitar las condiciones de
negociacion. Entonces el incremento de la fuerza destinada a reprimir al ELN tiene el
objetivo de que los términos del didlogo sean mas favorables al régimen y al gobierno.

La Haine

https://www.lahaine.org/mundo.php/ivan-a-poder-las-farc
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